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Globalas transformacijas var but visdazadakas. Taja skaita socialas stratifikacijas joma. Tatad
sabiedribas iedalijuma relativi noskirtos slanos, kastas, Skiras, statusa grupas, kartas. Ari sociala
stratifikacija var kardinali izmaintties.

Ka labi noprotams, sociala stratifikacija vispar ir vesturiski dinamisks fenomens. Turklat
divgjada zipa. Pirmkart, rodas jauna tipa socialie slani. Otrkart, starp socialajiem slaniem mainas
ieksgja hierarhija, kad domingjoSo slani nomaina cits slanis, kuru savukart péc kada laika var
nomainit vél kads cits slanis. Ta, piem&ram, noteiktu transformaciju rezultata XIX gs. radas
stradnieku slanis/Skira, kas v€lak XX gs. atseviskas teritorijas kluva domingjosais slanis/sSkira,
bet tagad sak izzust un jau labu laiku ir zaudg&jis domin&joso lomu.

Paslaik ir sacies diskurss par jauna slaga/kartas (turpmak galvenokart tiks izmantots jédziens
,karta”) veidoSanos. Pie tam izkristaliz&jusies zinama vienpratiba, ka veidojas jauns cilveks jeb
precizak — cilvéku jauna suga. Ta izsakas visradikalakie diskursa dalibnieki, kuri pret So globalas
transformacijas procesu izturas skeptiski, akcent€jot skaidri izteiktu regresu jeb debilizaciju
vesturiskaja socialaja stratifikacija.

Vinus var saprast. Domingjosas kartas regress attiecigi (respektivi, regresivi) atsaucas uz
civilizacijas tipu - sociali politisko iekartu, ekonomiku, makslu, morali, zinatni, izglitibu utt.
Citiem vardiem sakot, kada ir domin€joSa karta, tada ir cilvéku dzive vispar. Piem&ram,
AustrumeiropieSi labi atceras, kada bija dzive proletariata diktatiiras perioda, kuru formali
nomainija ,,visas tautas valsts”. Tagad austrumeiropiesi ir spiesti adaptéties vide, kura dominé
intelektuali un morali vél destruktivaks slanis neka partokratija. Iesp&jams, daudziem cilvékiem
vislielako vilSanos sagada neticama un vinus klaji pazemojosa ,kadru transformacija”, kad
peksni ,,otra rita uz brokastu laiku” (Jura Bojara izteikums) par dzives noteicgjiem kluva dazada
kalibra kretini, dz&raji, mulki, slipki, zagli, balamutes, kuri savas moralas un intelektualas
impotences dél padomju laika nevargja ienemt nekadu amatu. Tikai vélak cilveki uzzinaja, ka
tamlidzigam ,,transformacijam” ir viltigs autors un skaists nosaukums — ,,vadamais haoss”. Ta
tehnologijas pielietoja gan Gorbac¢ovs, gan amerikani. Sodien Gorbadova un amerikanu atlasitie
degenerati ,,pie siles” (Daina Ivana izteikums) bida savas atvases, uzskatami demonstrgjot



genétiskas kontinuitates triumfu. Interneta katru dienu nakas priecaties par vingu kropli
apgarotajam sejam. Tapéc tikamaka ir atsevisku fantastisko romanu realitate. Piem&ram,
telojums par cilvéku parakmenosanu uz 20 miljoniem gadu. Saja laika Zemi apdzivo genétiski
modificétas biitnes, no kuram tikai dazi veidi ir apveltiti ar sapratu. Tik ties$am Sodien ir labak
laut sevi parakmenot neka sava dzimten@ un citur biit totalas debilizacijas lieciniekam.

Par regresu vésturiskaja socialaja stratifikacija ,,balto” cilvéku intelektualajas aprindas tagad
neruna pirmo reizi. Rietumu kultiira faktiski ta ir tradicionala t€ma. Tradicionala ir ar1 $is t€mas
interpretacija; proti, ieprieks€jo laiku domingjosa karta pret jauno domingjoso kartu izturas ka
pret regresivu paradibu. Pieméram, aristokratija pret burzuaziju izturas ka pret lumpenisku un
plebejisku kartu. Savukart burzuazija proletariata diktatiiras varas eliti uzskata par mezonu baru.
Sodienas ,kreattvo Skiru” un ,kriminalo burzuaziju” ar1 vérté loti negativi, to izcelsmi saskatot
sabiedribas padiben&s un amoralos elementos.

Rietumu historiografija tiek runats par ¢etram kartam — sakralo eliti, aristokratiju, burzuaziju
un ,,vienkarSo tautu”. Pagatné kadreiz Sis kartas var&ja eksistét paral€li, un starp $STm cetram
kartam pastavéja stingra hierarhija. Tacu stingra hierarhisha piramida sabruka, un
lejupslide/regress ieviesas tad, kad saka dominét kada no min&tajam Cetram kartam. Sakrala elite
un aristokratija parstaja domingt péc burzuazijas nostiprinasanas. Saja zina vésturiski simbolisks
atskaites punkts ir francu revoliicija, kad pie varas nonaca burzuazija jeb tresa karta — ,,oglu,
terauda un benzina Skira” (ta to déveja Juliuss Evola), uz visiem laikiem nostumjot mala sakralo
eliti un aristokratiju. 1789.gada 26.augusta Francijas Nacionala sapulce pienéma ,,Cilvéka un
pilsona tiestbu deklaraciju”, aizsakot ,,balto” cilvéku paSnavibas procesu, kuru Iidz juridiskajai
kulminacijai noveda 1948.gada 10.decembri ANO apstiprinata ,,Vispargja cilvektiesibu
deklaracija”, legaliz€jot un stimulgjot planetaro migraciju, moralo bezatbildibu un visatlautibu
privataja un gimenes dzivé. Burzuazija deva prieksroku liberalisma un industrialisma principiem,
kuru realizacijas gaita strauji formgjas ceturtd karta — proletariats un ta garigais satelits
socialisma maciba. No minétas hierarhijas ceturta karta pie varas nonaca un saka veidot savu
»civilizaciju” vesturiski nesen. Tagad ceturtas kartas €ra izbeidzas, jo neapSaubami rodas jauna
»galveno varonu” grupa — piekta karta. Saja sakara nakas minét likumsakaribu: jo tuvak
misdienam, jo domingjosas kartas miizs ir 1saks.

Zinot par tik tikko ieskic€tajam parmainam, nakas runat nevis par vésturiskas socialas
stratifikacijas attistibas jégu, bet gan par bezjédzibu. Acimredzami kartu maina liecina par
regresivu virzibu. Lejupslides rezultata domin€ arvien balaka un balaka intelektuali un morali
nepievilcigaka karta.

Literatiira ir sastopams aspratigs mingjums, vai Platons un Sokrats vispar spétu un gribétu
dzivot musdienu sabiedriba. NeapSaubami atSkiribas ir grandiozas, un misdienu sabiedriba
varbit nevéletos dzivot v&sturiski daudz jaunakas personibas — Ge&te, Puskins, Tolstojs. Nakas
atceréties, ka Rainis nev€lgjas dzivot 20.gadu Latvijas amoralaja zankt un pardomaja iesp&ju
»iziet no tautas”, un parcelties uz dzivi citd kontinenta. Tapéc Sodien var rasties sakramentals
jautajums: vai lejupslide vésturiski noslédzas ar ceturto kartu un tai nesekos piektas kartas
formé&Sanas ar visam no ta izrietoSajam sekam — civilizacijas menedzmenta parpemsanu?

Jautajums it ka logisks. Tacu tas var bt tikai retorisks jautajums. Atbilde ir zinama. Cilvéces
vesture jau ir pietickami skaidri demonstr&jusi savu tendenci, lai més uz to tagad var€tu



nepalauties. [zn€mumu nebiis. Atbilde ir formul&ta. Vesturiska sociala stratifikacija nenoslédzas
ar ceturtas kartas uzvaru — marksismu, kolektivismu, masu kultiru, proletariata diktattiru,
,,vienkarsas tautas” demagogisko kultu.

Vesturiska sociala stratifikacija nenoslédzas ari ar treSas kartas domin&Sanu. Plutokratiska
burzuazija papildinas ar ,.kriminalo burzuaziju” (sastopami ari citi apzim&jumi), kas var jaunaja
piektaja karta sintezeties ar ceturtas kartas ,,materialu”. Austrumeiropa §is process ir loti spilgts.
,Kriminalas burzuazijas” un ,,vienkar$as tautas” sociala sint€ze ir loti uzskatama. Patiesiba
,kriminalas burzuazijas” genétiska baze ir ,,vienkarsa tauta”. Austrumeiropa péc kapitalistisko
valdoSo Skiru (aristokratijas un burzuazijas) totalas iznicinasanas XX gs. sakuma tas citadak
nemaz nevar bit. Sodienas ,,jaunbagatnieku” sociala izcelsme ir riipniecibas un lauksaimniecibas
proletariats.

Ne mazak parliecinosa aina ir konstat€jama ar1 Rietumos t.s. finansu kapitalisma ,,ziedu laikos”
kops XX gs. beigam, kad plutokratiskaja burzuazija censas iespiesties finansu af€ristu un
spekulantu ,,jaunatne”. Rietumu plutokratiskaja burzuazija tiecas ieklut ar1 Austrumeiropas
,kriminalas burzuazijas” karta, kuras parstavjus, pieméram, Krievija Sodien atklati sauc par
nacionalajiem nodevé&jiem, jo bijusajam ,,plikadidam” savas alkatibas un mazvertibas kompleksa
diktetas ambicijas ir svarigakas par valsts interesem. Protams, Krievija nav vienigais piemers
nacionalo nodev&ju genéze, un latvieSiem tas ir labi zinams.

Varam dro$i rezumét: jauna piekta karta galvenokart sintez€jas no diviem socialajiem
komponentiem — tresas un ceturtas kartas parstavjiem.

Kartu hierarhijas mainu un jaunu kartu veidoSanos var izskaidrot ar nelinijiskas dinamikas
teoriju, izturoties pret vesturisko socialo stratifikaciju ka pret sist€mu ar pasorganizacijas sp&jam.
Saja sistema funkcioné divi speki — 1) ,,démoniskie” (Gétes apzim&jums) uz haosu tendgtie speki
un 2) sociali konstruktivie speki, kuri balstas uz augstakajam garigajam vertibam. Sisteéma
normali funkcion€ tikmeér, kamér sociali konstruktivie spéki ir sp&jigi apvaldit ,,démoniskos”
spekus. Sociali konstruktivo spéku energija var apsikt un nespét izpildit savu misiju, tadgjadi
paverot celu destruktivo speéku mobilizacijai un dominéSanai. Savukart ar vadama haosa
tehnologijam var sociali konstruktivos spékus apzinati nobidit mala un neintralizet, ka tas notiek
amerikanu uzraudziba.

Kad vestures gramatas tiek runats par revoliiciju, tad patiesiba tiek runats par radikalam
izmainam vesturiskaja socialaja stratifikacija. Fenomens ,,revoliicija” (un tagad ari fenomens
,vadamais haoss”) vienmér ir saistits ar kaut kada jauna un pirmaja laika neskaidra sociala
substrata nostiprinaganos uz ,,véstures skatuves”. ST substrata socialas perspektivas, ka arf morala
un intelektuala patiesa seja atklajas tikai veélak péc revoliicijas. Ta tas, pieméram, notika art
Austrumeiropa, kad péc ,,perestroikas” un dizvalstu geopolitiskajam mahinacijam tikai ar laiku
atklajas jauno ,,démonu” Sausmigie vaibsti, stimul§jot driimo sarunu par cilvéku jaunas sugas
genezi.

Austrumeiropas socialas stratifikacijas pieredze ,,perestroikas” un vadama haosa ievieSanas
konteksta, saprotams, ir aizraujoS$s pétnieciskais priekSmets. Ta, pieméram, atseviskas zemeés
sociala vertikala mobilitate var dot iesp&ju ,,deémonisko” speku parstavim viena diena klit par
valsts prezidentu, ministru prezidentu, ministru, ka ar1 ,,intelektualo mesiju” savai laimigajai
tautai. Ne velti Aleksandrs Zinovjevs pécpadomju laikmetu dévéa par ,paradizi’. Prieks



zinatniekiem ta ir ,,paradize”, - visi procesi ir skaidri redzami, tikai ir jaskatas ar atvértam acim
un smadzenu noteiktu ievirzi.

Vesturiskas socialas transformacijas var dazadi izskaidrot, jo procesus ietekmé visdazadakie
faktori. Taja skaita ne tikai socialais un politiskais konteksts, bet arl cilvéka personibas
veidoSanas un attistibas apstakli. Un $aja zina nevaram Z€loties par noveérojumu un spriedumu
trokumu. GluZi pretgji. IpaSi XX gadsimts ir bagats ar personibas problematikai veltitiem
darbiem. ArT miisu gadsimta tam tiek atveleta liela uzmaniba. Un, protams, ir labi zinams, kada
tonkarta ir sarakstiti Sie teksti. Tonpkarta visbiezak ir izteikti negativa — individa degradacijas
konstatacija. Tekstos visbiezak ir runa par tadam noris€m, kas trauc€ personibas brivu attistibu.
Pat tads liberalisma atv@rtas sabiedribas patriots ka Karls Popers bija spiests atzit ,,dalgjas
socialas inzenierijas” (,, piecemeal social engineering’’) klatbiitni Rietumu kapitalisma.

Cilvéces vesturé dazadu nelietibu un zvéribu nekad nav triicis. Personibas brivu attistibu vargja
traucet gan iekarotdji, gan baznictévi, gan valdnieki. Tomér no XX gadsimta nakas runat par
vesturiski jaunu tendenci — apzinatu un racionali pardomatu cilvéku metodisku garigo
izkroploSanu, lai cilvékos likvidétu gribasspéku un vinus parverstu par nedomajosam un akli
paklausigam marionetém. Arl agrak, saprotams, tika praktizéta sabiedribas ideologiska
ietekméSana. Actmredzot var pat teikt, ka ideologiska darbiba ir bijusi vienmér - kops ,,Adama
un Ievas laikiem”. Cita lieta, tds masveida veriens un ciniskais aprékins XX gadsimta un tagad,
kad cilveku kritiskas refleksijas notrulinasana un izskausana nav kaut kada marginala ideologija,
bet ir civilizacijas ,,socialas organizacijas”, ka teiktu jau min&tais Aleksandrs Zinovjevs, taktikas
un stratégijas pamats. Turklat ta nebiit nav padomju ideologijas c€la darbiba ,jauna cilvéka”
veidoSana ar makslinieciski radoso ,,dv@selu inzenieru” palidzibu. Ta nav ari B.F.Skinnera
idealas sabiedribas koncepcija biheiviorisma gara. Faktiski ta ir darbiba, kuras produkts jau tagad
ir ,.,stupid white man”, ka konstaté genialais Karens Svasjans, — ka vinu vérté: p&dgjais Tstais
,,balto” filosofs.

Protams, cilvéks nav ideali racionala bitne. Ja cilvéks vélas tikai €dienu un miegu, tad vins ir
dzivnieks. PateréSanas sabiedriba apspiez cilvéka cilvéku un stimulé dzivnieciskus instiktus.
Turklat miisdienu pasaulé attistas milziga nevienlidziba: gars bus tikai ,,augstakajai kartai”,
pargjie — dzivnieki. Pat€réSanas sabiedriba to panak loti strauji. Ap mums jau ir garigi mirusu
cilvéku bari — dzivnieku bari.

Dailliteratiira un filosofija saka, ka kapitalisma galvenais varonis ir tragiskais individualists.
Tacu taja pasa laika kapitalisma galvenais varonis ir arT loti racionals cilvéks, jo kapitalisms ir
pirma sociali ekonomiska formacija, kura prioritate ir racionalitatei. V&sturiski ieprieksgjas



formacijas galvenokart balstijas uz mitiskiem, religiskiem, etnografiski folkloristiskiem
pamatiem.

Racionalitates galvenais kriterijs ir prats. Hegelis macija: prats ir darbiba, kas veérsta uz
noteiktu mérki. Nav prata, nav arT nekadu merku! Ta varbiit teiktu pats Heégelis un art viga
skolnieks Karlis Markss. Sodien ta var teikt jebkur§ no mums, jo misu dzivei (valsts
sabiedriskajiem un politiskajiem institiitiem) nav nekadu mérku. Tom&r miisu dzivei nav nekadu
mérku ne tikai tapéc, ka nav prata tiem, kuru pienakums ir cementét misu dzives jégu un
ideologisko stratégiju. Godigi jaatzist, ka arT daudziem no mums paSiem nav nekadu, ta teikt,
individualo mérku savai dzivei. Un kadi esam pasi, un tadi ir arT misu valdnieki un ideologi.

Lidz zinamam laikam kapitalisms saprata, ka mérkiem ir jabut racionaliem. Prats izvélas
racionalus lidzeklus dzives meérku sasniegSanai, tacu ari formul€tajiem meérkiem ir jabiit
racionaliem.

Ipasi pirmaja laika kapitalisma mérki bija racionali. Ne velti Makss Vébers lietoja jédzienu
,mérkracionalitate”. Un tas nav aizmirsts, ka kapitalisma ,,mérkracionalitates” strat€égiskais
ideals bija paradiba ar nosaukumu ,,labklajiba”. Turklat runats tiek par socialo labklajibu.

Tacu kapitalisma attistiba ir posms, kuru Karlis Markss déveja par ,,sakotng€ja uzkrajuma”
posmu. Sim posmam nav nekada sakara ar tirgus ekonomiku. Tatad nav nekada sakara ar
kapitalisma racionalitati. ,,Kapitala” 1.sejuma Karlis Markss skaidro, ka sakotn&ja kapitala
veidoSanai nav nekada sakara ne tikai ar tirgus ekonomiku, bet ekonomisko darbibu vispar.
Minétaja posma dominé laupiSana, blédiSanas, sp€ka pielietoSana, kam nav neka kop€ja ar
kapitalisma izslav€to ipasibu - racionalitati. Més tagad varam papildinat sakotngja kapitala
uzkrasanas stadijas — savas milas piratisma karalistes - iezimes ar mislaiku slaveno
,prihvatizaciju”,  ,finansu  burbuliem”, ,VaSingtonas konsesu”, ,,demokratizaciju”,
,liberalizaciju” u.c.

Tas, ka kapitalisms ir zaudgjis racionalitati un tatad arT sociali tend€tus dzives mérkus, ir jau
visparatzits fakts, jo stratégiska apjukuma un nenoteiktibas laiks turpinas jau vairakus gadu
desmitus. Noteikta skaidriba ir arT par iemesliem.

Pirmais iemesls ir demografiskais faktors — ,,balto” cilvéku izmirSana, kad, vairak vai mazak
intuitivi apzinoties savu galu, prata logika tiek koncentréta tikai fizeologisko interesu
apmierinasanai jeb, sadzives leksika izsakoties, dzives izbaudiSanai ne par ko nedomajot.

Otrais iemesls - kapitala sakotngja uzkrajuma intensivs posms ne tikai Austrumeiropa pec
socialisma sist€mas sabrukuma, bet arT kapitala sakotngja uzkrajuma aktiva renesanse Rietumos
finansu kapitalisma apstaklos, kad XX gs. 90.gados iniciativu parpéma finansu afe€ristu un
spekulantu ,,jaunatne”. Tas darbiba ir tipologiski Iidziga tai darbibai, kas notick Karla Marksa
analizeta sakotng&ja uzkrajuma posma un nekada zina nevar lepoties ar ,,mérkracionalitati”.

Sodien kapitalisma analize atkal ir ciena. Pirmo reizi kop$ Jozefa Sumpégtera gramatu
publicéSanas. Tiek pat atklati rakstits par kapitalisma sairumu. Tiesa, Rietumos to uzdrikstas atzit
vienigi drosmigakie intelektuali. Kapitalisma sairuma iemeslus saista ar jauna tipa ,kapitalistu”
raSanos. Tatad jaunas socialas kartas veidoSanos, ka rezultata veidojas ar1 jauna tipa sociali
ekonomiska formacija vispar.



Saprotams, runa ir finansu aféristu un spekulantu ,,jaunatni”, ka art Austrumeiropas ,,kriminalo
burzuaziju”. Kapitalisma sairuma argumentacija tiek akcentéta jaunas kartas sociali genétiska
daba. Respektivi, tiek uzsverts tas, ka zagla un bléza kriminalais instinkts nav izskauzams. Naivi
ir gaidit no ,kriminalas burzuazijas” sociali konstruktivu, radoSu un sabiedribas dzivi
pilnveidojosu darbibu un konceptuali analitisku pieeju ekonomika, politika, valsts parvaldg,
1zglitiba utt.

Faktiski ,.kriminalas burzuazijas” atraSanas pie varas jau ir sekm&jusi sabiedribas politiskas
organizacijas jaunu formu raSanos. Spilgtakas jaunas formas ir ,mafija”, ,korupcija”,
,oligarhija”. Sodienas mafija, korupcija, oligarhija nav tas pats, ko $ie vardi apziméja
iepriek$jos gadsimtos. Sodien $ie vardi raksturo noteiktu dzives kartibu un dazadu institiitu
funkcionali organizatorisko satvaru.

Kas ir mafija, par kuras izSkiroSo lomu tik biezi Z€lojas misdienas? Mafija faktiski ir
vienoSanas — ietekmes sferu, darbibas nozaru, pelpas sadalijums noteikta sabiedriskaja segmenta.
Mafija ir pretmets konkurencei. Cilveki gaida brivu konkurenci, par kuru nepartraukti kladzina
neoliberalie mediji, tacu reala konkurence nav neviena sabiedriskaja segmenta un visu jautajumu
izlemSana balstas uz ieintereséto pusu vienoSanos. VienoSanas notiek slepeni, demagogiski
aizplivuroti ar minéto kladzinaSanu medijos, t€lojot atklatibu, konkurenci, godigumu,
nesavtigumu, demokratiskumu u.tml. Tas vél vairak satracina cilvékus pret mafiju, kas patiesiba
ir muisdienu kapitalisma finansiali ekonomiskas organizacijas un menedzmenta pamats.

Cits jautajums: kas ir korupcija? Tas pats, kas lob&Sana. Tikai nelegala, slepena, juridiski
nenoforméta, salidzinot ar lob&Sanu tajas valstis, kur to regul€ speciala likumdoSana.

Jau Aleksandrs Hercens sava laika saprata, ka ,,atpalikuSas” pirmskapitalistiskas sabiedribas
realiz€ sociala taisniguma idealus reali dzilak neka kapitalisma ,,progresivas” sabiedribas.
Misdienas vina novérojums ir pilna méra apstiprinajies. Jo kapitalisms klist tehnologiski un
institucionali vispusigaks, jo mazaka loma ir sociala taisniguma principiem. Pirmskapitalistisko
sabiedribu tautiskuma etoss ir morali vertigaks neka postindustrialas sabiedribas liberali
demokratiskais socialais etoss. Aleksandrs Hercens redz&ja, ka ,,visu zemju proletariesi” ir
nakamie burzuji. Tomér vins turpindja palauties uz socialisma konceptu. Vigaprat socialisms
panaks masu attistibu lidz personibas Iimenim — briva individa lepnajai paSapzinai.

A.Hercena socialisma pamats bija humanistiskais personalisms, kad c€lu cilveku pienakums ir
brunpinieciska kalpoSana citiem. Var teikt, ka krievu aristokratijas lielai dalai vispar bija
raksturigs bruninieciskais humanistiskais individualisms. Utilitara vidusskira, kas nav spgjiga uz
romantisku est€tismu un nav sp€jiga pretoties mietpilsonibai, Krievija tapat ka citur
Austrumeiropa un Rietumeiropa radas XX gadsimta. Sodien ir konstatgjama ne tikai vidusskiras
zemaka slana diktatiira, bet esam nonakusi lidz atklatam cinismam un gené&tiskajai augstpratibai
pret ,,nabadzigajiem” un ,,vienkarSo tautu”.

Cinisms uzplauka XX gs. otraja pusé reizé ar demografiskas parejas sakumu 60.gados. Tam ta
bija jabut — ,,baltie” uzsaka instinktivi pretoties savam galam. Tiesa, bija art tadi ,,baltie” ka
amerikanu biologs Pols Erlihs un citi. Vini dedzigi aicin3ja samazinat dzimstibu un drosmigi
bridinaja par ,,demografiskas bumbas” (ta saucas P.Erliha 1968.g. izdota gramata 2 miljonus liela
tiraza) katastrofalajam sekam.



Kapitalisma 11dz$ingja vésturé var konstatét tris modelus: 1) brivas konkurences racionalais
kapitalisms, 2) monopolistiskas konkurences pusracionalais kapitalisms, 3) maniakalas
patéréSanas un finansu burbulu iracionalais kapitalisms. Katra modeli figuré savi ,,galvenie
varoni”, kuri veido un kontrol€ cilvéku dzivi. Turklat pareja no viena modela uz otru modeli ir
fiksgjama izteikta tendence — ,,galveno varonu” alkatibas, socialas bezatbildibas un cinisma
pieaugums, kas atpem pratu un ievie§ iracionalisma ,kostrukcijas” — visu sabiedrisko apzinu
padara iracionalu.

Tacu ir fiks€jama vél viena tendence — kapitalisma telpas paplasinasSanas. Ja pirmaja modeli
kapitalisms realiz€jas atseviSskas zeme€s, otraja modeli — atseviSskos kontinentos, tad tresaja
modelt kapitalisms parnem visu plan&tu, maniakalas alkatibas vadits ekspluatgjot visu cilvéci un
savas darbibas resursu iegliSanai ir gatavs okupét visu Zemi, saprotams, demagogiski
maskéjoties ar c€lajiem ,,demokratizacijas” lozungiem.

Tagad més esam liecinieki jauna, ceturta, modela izveidei. Ar1 taja bis savi ,,galvenie varoni”.
Loti iesp&jams, vini jau ir starp mums. Loti iesp&jams, vini ir tie biologiskie eksemplari, kuriem
jau ir sugas apzimé&jums — postcilveki. Ta biis piekta karta, kura uz planétas vairs nesastapsies ne
ar kadu cilvécisko konkurenci XXI gs. vidi. Pagaidam vini ir spiesti rékinaties ar cilvéku
klatbutni, kaut gan intelektuala/mentala plaisa starp cilvékiem un postcilvékiem jau tagad ir
neparvarama. Postcilveéki veido savu kultiiru — postkultiiru. Taja nebus ta kontinuitate, kas bija
raksturiga kultiirai, teiksim, no Platona Iidz Karenam Svasjanam. Postkultiira neko neparmanto
no kultiiras, un taja viss sakas no jauna - postkultiira ir izteikti originala izpausme.

Interesanti, ka jaunas piektas kartas primati savu eksistencialo tiesibu un visparcilvéciskas
misijas pamatojumos igonoré politkorektuma normas. Vini nebaidas atgadinat par cilvéku
genétisko dazadibu un nevienlidzibu, tadéjadi pamatojot savas privilegétas tiesibas sabiedriba.

Saja zina ipadi aktiva ir ,kreativa kira”, publiski demontrgjot ne tikai savu hipertroféto
pasSapzinu un socialas ambicijas, bet pat nekorektiem vardiem apsaukajot vinuprat nepilnvértigo
cilvéces dalu — genétiskos atkritumus. Ta, pieméram, Krievijas publiskaja telpa paslaik viens no
popularakajiem ir apzim&ums — ,eewemuueckoe ompebwve”. Ta tiek apsaukats V.Putina
elektorats. Savukart Rietumu medijos (galvenokart ASV) laiku pa laikam izskan Z€labas par
vesturisko netaisnibu, kad gazes un naftas visbagatakas atradnes uz plan€tas atrodas tajas
teritorijas, kuras apdzivo mazak attistitas etniskas grupas.

Mingta riciba interesanta ir tapéc, ka Rietumos un tagad arl Austrumeiropa izslavéta
politkorektuma autors ir viens no jaunas piektas kartas komponentiem — plutokratiska burzuazija.
Visbagatakais sabiedribas slanis politkorektumu ieviesa, lai vieglak sasniegtu savu meérki —
sociuma mentalo un moralo degradaciju, kas savukart minimaliz€tu ,tautas” velmi gazt
burzuazisko iekartu. P& 1917.gada riigtajiem notikumiem Rietumu burzuazija veica
visdazadakos preventivos pasakumus, lai vinus neapdraudétu krievu burzuazijas un aristokratijas
nezeligais liktenis. Un So pasakumu komplekta noteikti ietilpst arT politkorektums.



Politkorektums ir parvértis sociuma prata un tikumiski moralo dzivi par cietumu.
Politkorektums ir prata un morales cietums. Cietuma ir ieslodzita cilvéka dabiska tieksme
garigajos procesos balstities uz veselo sapratu un atspogulot dzives realitati. Aiz rest€m ir
nonakusi cilvéka tieksme sava diskursa balstities uz realo pieredzi, bet nevis mitologiskam
fantazijam un manipulativam kliSejam. Cilvekam parasti nepatik runat ta, ka tas ir kadam
izdevigi. Ja ar cilvéks ir spiests ta rikoties, tad tas uz vinu atstaj sliktu psihologisko ietekmi.
Cilveks tiecas runat patiesibu, bet nevis izlikties un izteikties neskaidri, pretrunigi, neatbilstosi
veselajam sapratam. Cilveks velas negodigu un netikumisku ricibu nosodit skaidri un tiesi, bet
nevis to ,,komentet politkorekti”.

Politkorektums Sodien nevis izlidzina negludumus cilvéku apzina, bet gan gluzi pretgji - vel
vairak saasina kolizijas. Pieméram, reali tas izpauzas, nelaujot objektivi apspriest rasu un
starpetniskas problémas, attieksmi pret seksualajam minoritatém, feminismu utt. Tiek devalveti
humanisma principi, verSanas pret cietsirdibu, nez€lastibu, agresiju. Politkorektuma aizsega
ievie$as un nostiprinas dubultie standarti, kas ir izdevigi kadas socialas grupas interesem.

Protams, politkorektums ir viena no Rietumu misdienu kultiiras sérgam. Veérsties pret aplami
izprasto un praktizéto politkorektumu ir nepiecieSams. Tacu jocigi ir tas, ka , kreativa skira”, it
ka nepolitkorekti rungjot par cilvéku dazadibu un tadgjadi noradot uz savam privilegétajam
tiestbam, pati nav ne ar ko labaka par tiem, kurus sauc par genétiskajiem atkritumiem.
Starptautiska diskusija par ,,kreativo Skiru” un ar1 ,.kriminalo burzuaziju” atklaj, ka ta veidojas
no vél lielakiem mésliem neka vinu noniecinata sabiedribas dala.

Megs faktiski tieckamies ar neindustrialaja sektora nodarbinatas ,kreativas Skiras™ (profesijas
reklama, Public Relations, marketinga, zurnalistika, juridiskajos pakalpojumos u.c.)
passlavinasanos. Rietumos tie ir arT labi apmaksati banku un birzu darbinieki, firmu menedzeri,
kuri kalpo ,,saimniekiem”.

ASV atseviski diskusijas dalibnieki uzskata, ka ,kreativa Skira” ir finansu kapitalisma
produkts, kura galvena un vieniga funkcija ir apkalpot kapitalu. Tas ir darbaspeks, kas nav
saistits ar zinasanu radiSanu. Ta ir darbinieku dala, kurai nav neka kopiga ar patiesu novatorismu
— jaunu ideju un intelektualo vértibu radisanu. Tacu , kreativa Skira” ir loti energiska. Ta izspieda
no publiskas sferas 1stos intelektualus, kuri kautrgjas sevi ,,piarét”. , Kreativa Skira” tagad ar savu
seklo un tukSo daudzvardibu piesarno visu publisko telpu - TV, radio, presi, Internetu. Ta tas ir
visur gan Rietumos, gan Austrumeiropa.

Misdienu iracionalajam kapitalismam tas ir izdevigi, jo tas ir sava veida manipulaciju
instruments: Tstajiem intelektualiem nedod iesp&ju izskaidrot lietas un paradibas, lai auditorija
nevarétu izprast paradibu un tendencu patiesas saknes u.tml. Domasana tiek aizstata ar izklaidi
»intelektualaja sfera”. Biezi ir noverots, ka ,.kreativa Skira” ir nekaunigi drosmiga, nebaidoties
izteikties par jebkuru jautajumu.

»Kreativa Skira” ir labi izskolota, lai varétu apkalpot bagatibu vairosanu tiem, kuriem pieder
bagatibas. Vini var biit godigi cilvéki, tatu vinu nodarboSanas veids liek viniem veikt amoralu
darbibu. Vini var kaut ko izdomat no jauna, tacu tas nekada gadijuma nekalpo visai sabiedribai.
Pie tam ,kreativa Skira” ir tirgus produkts un atkarigs no tirgus kaprizém. Darbibu, ko veic
,Kreativa skira”, atzist tikai tad, ja to atzist tirgus. Un savukart tirgii var giit panakumus tikai tad,
ja ,,panakumi” tiek guti publiskaja telpa, kad visu nosaka publiska drosme, nekauniba,



puszinasanas, primitivitate, vulgariz€Sana, melosana.

Diskusija par ,kriminalas burzuazijas” un ,kreativas Skiras” genézi iespgjams vel viens
skaidrojums. Proti, skaidrojums par citu hominidu eksistenci mums lidzas. Iesp&jams, kopa ar
mums [idz §im ir dzivojusi citas sugas hominidi, jo varbiit uz planétas ir paral&li eksist&jusi
dazadu sugu hominidi. Vini dzivoja mums Iidzas, bet tikai més nesp&jam vinus identificét dazadu
hominidu masa ar kop&ju nosaukumu ,,cilvéce”. Iesp&ams, vini prata labi ,,nomask&ties” no
mums. Tagad vini vairs ,,nemask€jas”, un mes varam vinus konstatét. M&s jau esam izdomajusi
viniem vardu — postcilvéki. Un mes zinam, ka viniem pieder nakotne.
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