Postkultura

(Kairas Kairumas bloga materiali; 2012.g.jiinijs-augusts)

Sveika pasaule!

Es, Kaira Kairuma, dienasgramatu veltu postcilvékiem un postkultiirai. Materialu ir daudz, un tie
papildinas katru dienu. Postcilvéku genéze aizsakas XX gs. 60.-70.gadu mija un noslégsies XXI
gs.otraja pus€, kad Zemi apdzivos tikai postcilvéki, kurus Sergejs Kurginjans sauc par
“antroposiem”, ka arT sastopams apzim&jums “legoisti” (atvasinajums no vardiem lego+egoists).
Es piederu cilvékiem. Vismaz man ta liekas. Noteikti biis arT tadi, kuri to grib&s apstridét. Es tikai
par to priecasos, ja vini arT mani identific€s ka postcilvéku. Postcilvekiem pieder nakotne. Tas ir
skaidri un noteikti zinams.

PirmsPostkultiras vésture

Dziviba uz Zemes radas vismaz pirms 3,5 miljardus gadiem. Pirmos dazus miljardus gadu Zemi
apdzivoja loti primitivi veidojumi. Masveida izmirSana uz Zemes ir bijusi vairakkart. Populara ir
dinozauru izmirSana pirms apm. 65 miljoniem gadu. No XX gs.80.gadiem dominé hipoteze, ka
dinozauru izmirSanu veicinaja Zemes sadursme ar meteoritu. Uz Zemes nokrita meterorits. Ta
180 km diametra lielais krateris atrodas Jukatanas pussala Dienvidamerika. Cilvéku masveida
transformacija postcilvékos sakas apm. taja pasa laika, kad radas minéta hipotéze — XX gs. 60.-
70.gadu mija. Tiek prognozets, ka cilvéku masveida izzuSana noslégsies XXI gs. beigas, kad uz
Zemes dzivos tikai postcilveki, kuri savu kultiiru sauks par postkultiiru, jo viniem iepatikas Sis
cilveku dotais apzim&jums XX gs.beigas.

Postcilvéka Hermana prezentacija

Postcilvéks Alvis Hermanis “iestudgjis” lugu “Onegins” Jaunaja Krievu teatri, demonstr&jot
postkultiirai tipisku “reziju”. To attiecigi novértgjis cilveks zurnala “Ilatpon” 2012.gada jiinija
numura. Cilvéka raksts par postcilvéka prezentaciju saucas “Makaku Ha cuene’. Cilveks, kur§



mani par to informgja, minéto postcilvéka prezentaciju nosauca par “pilnigu idiotismu”. Ticu §im
cilvekam. Ar mingta postcilveka idiotismu esmu sastapusies jau agrak latviesu prese.

Paul Ralph Ehrlich uzskata, ka optimalais iedzivotaju skaits uz Zemes ir 1,5-2 miljardi cilvéku.
Intervija “The Guardian” 2011.gada 23.oktobr1 vin§ prognozgja, ka tikai apm. 10% no cilvéces
izdosies izvairities no kolapsa. Tuvakajos gados visu “atrisinas” sausums, bads, nabadziba un
brunotie konflikti. Man, Kairai Kairumai, gribas piebilst, ka tuvakajos gados refleksiva
potenciala sfera visu atrisinas “soft power“. Jau Napoleons zin3ja, ka viens vards ir vairaku
diviziju vérts. Postcilvéku kaldina lingvistiska konstruéSana, realitates interpretacija, dualo
konstrukciju (Dievs-Velns, briviba-verdziba, labais-launais u.c.) ekspluatacija. Cilvéki vienmér
dzivoja 1) realaja pasaulg, 2) informacijas pasaulg, 3) simboliskaja pasaulé. Postcilveki dzivo
tikai simboliskaja jeb virtualaja pasaulé, kad apzina tiek kode€ti primitivi un sava biitiba ari
agresivi simboli. Postcilvékiem dzives realitate eksisté tikai tad, ja par to runa mediji.
Postcilveku socialo iracionalismu formé un vada mediji. Mediju saturu veido pasi postcilveki.

Postcilveka 1pasibu salidzinajums ar cilvéka 1pasibam viegli izdarams no ta viedokla, ka més labi
zinam cilvéka TpaSibas. Ipasi ta cilvéka pasibas, kas ietilpst gradacija “personiba“. Lik,
personibas galvenas ipasibas: veselais saprats, brivdomiba, praktiskums, garigums, brivibas
ciena, gréka neatziSana, izsmalcinata religiozitate, sadzives opOrtiinisms, dzila domasanas
kultiira, intelektualas augstpratibas trikums, sp€a brinities un priecaties, sp&ja atzit savu
nekompetenci. Saprotams, ka antipoda — postcilvéka — Tpasibu kompleksa ir pret&ja rakstura
izpausmes.

Tiek uzskatits un es, Kaira Kairuma (K/K), nedomaju to korigét, ka Austrumeiropa jédzienu
“postkultiira” pirmais lietoja estétikas specialists Viktors Bickovs. Vins uzskata, ka no XX gs.
vidus eiroamerikanu civilizacija sakas lavinveidiga pareja no kultiiras uz kaut ko principiali
savadaku, ko vispiem&rotak ir dévet par postkultiru. Postkultiira izaug no kultiiras, maskgjas ka
kultiira, tacu taja paSa laika nirgajas par kultliru un izstumj to no cilvéku dzives. Postkultiiras
teorctiskais pamatojums ir atseviska téma. Sodien vélos paskaidrot, ka postkultiiras pamata ir
atsaciSanas no gara, ka arT tas, ka gars ir pametis cilvékus.



Citats no intervijas ar Ditu Rietumu, jaunu tipisku latvieSu censoni ar postkultiiras postcilvéka
mentalitati: ” Protams, nevar ar1 pazinot, ka popkultiira kopuma ir sliktakais, kas var notikt”.

Postcilvéku genéze nav marsieSu veikums, bet gan cilvéku darbibas, turklat apzinatas darbibas,
rezultats. Ta, pieméram, liekot pavalstniekiem ticet iracionalam un iek$gji pretrunigam dogmam,
attiecigaja sociuma tiek iegtita cilvéku liela masa, kurai ir katastrofali zema cilvéciska kvalitate.
Tamlidzigas dogmas jauno laiku vesturé ir bijuSas vairakas: protestantu darba fetiSisms,
komunistiskais un nacionalsocialistiskais patriotisms, sociala prestiza kults, pat€réSanas kults.
Dogmu izraisitas sekas noved pie ta, ka cilveéki vairs nesp€j adekvati uztvert realitati un vigiem ir
pilna méra zudusi vértibu orientacija. Cilveki faktiski tiek “nogriezti” no savas sugas pagatnes,
kultiiras veéstures, cilvéciskas darbibas, uzvedibas un komunikacijas lidzSingjam formam un
normam. Cilveki parveérSas par postcilvékiem, kuri ir spg&jigi eksistét tikai postkultiira.
Postcilvéku genéze nav marsieSu veikums, bet gan cilvéku darbibas, turklat apzinatas darbibas,
rezultats. Ta, piem&ram, liekot pavalstniekiem tic€t iracionalam un ieks$gji pretrunigam dogmam,
attiecigaja sociuma tiek iegtita cilvéku liela masa, kurai ir katastrofali zema cilvéciska kvalitate.
Tamlidzigas dogmas jauno laiku ve&sturé ir bijuSas vairakas: protestantu darba fetiSisms,
komunistiskais un nacionalsocialistiskais patriotisms, sociala prestiza kults, paté€réSanas kults.
Dogmu izraisitas sekas noved pie ta, ka cilveki vairs nesp€j adekvati uztvert realitati un viniem ir
pilna méra zudusi vertibu orientacija. Cilveki faktiski tiek “nogriezti” no savas sugas pagatnes,
kultiiras veéstures, cilvéciskas darbibas, uzvedibas un komunikacijas lidzSingjam formam un
normam. Cilveéki parveérSas par postcilvékiem, kuri ir sp&jigi eksistét tikai postkultura.

Postkultiira izglitiba ir bez audzinaSanas. Tatad bez morali tikumiska satvara. Postkultiira
sabiedriba dzivo bez garigajam autoritateém. Religija ir bez ticibas, tiesibas — bez valsts, maksla —
bez kategorijas “skaistais”, zinatne — bez atklajumiem un izgudrojumiem (Latvija jau tagad —
“rivzisms”, “tizenhofisms”). Postkultiira nav visparatzitas normas estétika, moralé, dzives
panakumos, mod€. Postkultiira nekas nebalstas uz tradicijam, idealiem, simboliem. Garigas
vertibas neeksisté. Viss garigais ir pilna meéra likvidéts. Civilizacijas relativi radikalas
transformacijas ir sastopamas ar1 agrak. Tacu agrak vienmér bija konstat€jama zinama ideju un
vertibu parmantojamiba. Teiksim, Platona atzipas tika parmantotas apm. 2,5 tiikst. gadus. Pareja
no kultiiras uz postkultiiru vesturiska kontinuitate nepastav. Ta teikt, postkultira viss sakas no
jauna.



Postkultiiras centigakie postcilvéki jau praktiz€ jaunu terminologiju. Piem&ram, lieto tadus
leksiskos atvasinajumus ka “Artdarbiba”, “Artprojekts”. Makslas darbs netiek saukts par gleznu,
akvareli, skulpttiru, bet “projektu” vai “Artprojektu”. Makslinieks tiek saukts par “Artprojekta
prezentétaju”. Makslas darba kritériji ir utilitari vai somatiski (t.i., saistiti ar kermeni, bet nevis
psihi). Visu izskir politika, komercija, tirgus, patéréSanas apjoms, kermeniskums, sekss, montaza,
destrukcija, “makslas industrija” u.c. Jau no XX gs. otras puses cilveks/postcilveks tika
pieradinats un vina psihofiziologiska sistéma tika pieskanota informacijas sanemsanai vizuala,
bet nevis verbala un diskursiva veida.

Postcilvéku genéze ir atkariga no divu kompenentu dialektikas. Pirmkart, no cilvécisko instinktu
klatbatnes (genétiski nosacits komponents). Otrkart, no kultiras ietekmes (kulttras socializacijas
programmu nosacits komponents). Uz postcilvéku izveidi, saprotams, atsaucas abi komponenti —
gan genofonda potencials, gan kulttras specifika. No XX gs. 70.gadiem Rietumu civilizacija
sakas ,jauna cilvéka” konstruésana ar kultiiras socializacijas programmu palidzibu. ST projekta
ideologiska baze ir neoliberalisms, ka ari tas viss, kas ieguva apzim&jumu ,,postmodernisms”.
Merkis izaudzinat cilvéku, kas biitu pats sev menedzeris. Projekta adresats — ,,jauna vidusskira”,
kuras attistibu veicinaja patéréSanas sabiedribas uzplaukums — pakalpojumu ekonomika un
finansu kapitalisms. Projekta realizacija izvertas par skalu politisko un ideologisko kampanu, kad
tika apzinati propagand@ta specializ€ta biznesa izglitiba, karjeras iesp&jas finansu sfera, biznesa
menedzmenta, ekspertizes un konsultaciju joma utt. Projektu interesanti salidzinat ar ,,padomju
cilvéka” audzinaSanas kampanu socialisma perioda Austrumeiropa. ,,Padomju cilvéka” ideals ir
pretéjs pateréSanas sabiedribas ,galvena varona” idealam, jo ,padomju cilvékam” ir
antipatéréSanas ask&tisks raksturs. ,,Padomju cilvékam” pats dargakais ir vina dzive, kura vinam
tiek dota tikai vienu reizi un kuru vinam nakas nodzivot ta, lai nebttu kauns par bezvertigi
aizvaditajiem gadiem. Padomju pedagogijas konstruétais subjekts vispar bija darba kolektiva
loceklis, kad priekSplana ir kolektivas, sabiedriskas, valsts intereses. ,,Padomju cilvéka” lielaka
dzives vertiba ir pasaizliedziga kalpoSana citiem cilvékiem un kop&jam intereseém. Savukart XX
gs. 70. gados Rietumu civilizacija aizsakta ,jauna cilvéka” konstru€Sana dominé citi mérki.
Primarais ir darbiba savu panakumu giiSanai dzive, kas praktiski izpauzas individa ekonomiski
efektiva pasrealizacija tirgt, kam atalgojums ir h€donisms dzives labumu patérésana. Projekta
realizacija balstas uz apzinati kultivétu patéréSanu un dzives baudiSanu. Tas ir process, kura nav
iesp&jams kostatét ne socialus un moralus idealus, ne analitiski intelektualas izpausmes. Rietumu
civilizacijas ,,jauna cilvéka” (proti, postcilvéka) garigais potencials ir pieverts tikai savu
fiziologisko tieksmju apmierinasanai. Vin$ citigi strada, lai par nopelnitajiem lidzekliem baiditu
dzivi. Cits nekas vinu neinteres€. Vinu interes€ tikai Sodienas iespgjas izbaudit dzivi. Vinu
neinteresé ne pagatne, ne nakotne. Postcilveka kultiira ir dzives baudiSana tagadné.



Postkultiirai piemitoSais moralo un estétisko normu primitivisms neradas viena diena.
Postkultiiras autoru — postcilvéku — genéze ir masu cilvéku genéze. Ta ir masu cilvéku sociali
psihologiska vésture un masu fenomenu segmentacijas vésture. F.Nife masa saskatija
patéréSanas instinktus. To né€ma veéra bizness, XX gs. un vélak veicinot maniakalu patéréSanu un
faktiski sociuma esamibu novedot Iidz postkultiiras limenim. Kardinala loma demografiskajai
parejai, kas sagrava iesp&ju virzit un kontrolét cilvéku socializaciju un kulttiras attistibu vispar.
Demografiska buma ietekme kultira degradgjas. Tas attiecas arT uz eliti. Tatad uz tiem, kuri it ka
nepieder masu cilvéku kategorijai. Elites degradacijas etalons XX gs. beigas — t.s. finansu elite ar
savu alkatibu, socialo cinismu utt.

Geidars DZemals raksta par sociuma noslanosanos “iedzivotajos” un ‘“ierédnos”. Tacu faktiski
abu slanu parstavji pieder vienam socialantropologiskajam tipam — pilsétnickiem bez “sakném”,
kuri postburzuaziskaja laikmeta (pec 1945.g.) ieguvusi jaunas iespgjas, tiesibas un brivibas
formu. Vigu vecaki, lumpena vesturiski sakotn&jais tips, zinaja savu vietu sabiedriba. Jaunie
pilsétnieki, lumpena jaunais tips, nepazist disciplinu. Turklat viniem piemit sociala parazitisma
noslieksme — dzivot uz citu rékina. Tagad kabinetos s€Z “ierédni” — organiz€tais lumpens, bet pa
ielu staiga “iedzivotdji” — neorganizetais lumpens. Nakas piebilst: abi slani formé noteiktu
kulttiru — postkultiiru.

XX gs. bija ekonomisti, kuri tic€ja saprata iesp€jai regulét patéréSanu. Bija ar1 tadi, kuri tam
nekad netic€ja. Piem&ram, Bodrijars. Vinaprat cilvéks vienmer tiecas péc parpilnibas, kas vina
rada laimes sajiitu. Cilvéka cita vajiba ir izcelties, krasi atSkirties no par&jiem. Tadel lietas tiek
parvérstas par prestiza zimém, sociala stavokla simboliem u.tml. XX gs. kluva skaidrs, ka
patérésana var aizstat ideologiju, pilna méra veicot sabiedribas integracijas funkcijas. Patérésana
apvieno cilvékus un koncentré vinu uzmanibu un energiju vienam mérkim — pirk$anai. Protams,
Saja procesa ir janem véra masu cilvéku konsolidéjosas alkas — masu cilvéku kongenialitates
faktoru. Masu cilveki instinktivi tiecas pec “sav&jiem” — otru masu cilvéku. Masu cilveki atzist
tikai “sav€jo” ideologiju. Atzist tikai to, ko dara pargjie masu cilveki.



PatéréSanas sabiedribas negativo ietekmi izprata saméra agri — jau XX gs.60.gados. Gudrakie
socialie filosofi pateréSanas sabiedriba saskatija draudus cilvéces esamibai. Pat€ré€Sanas
sabiedriba cilvéciskas attiecibas transl&jas ar lietu pasaules starpniecibu. Cilveks klust lietu
pasaules atribiits. Cilvéka cilvécisko vertibu sak vertet lietu pasaules konteksta. Tatad cilveka
cilvécisko vertibu it ka nosaka tas, kada ir attieciga cilvéka saistiba ar lietu pasauli. Ming&taja
laika tika saprasts arT tas, ka lietas var palidzet cilvékus novirzit no socialajam problemam. Ar
lietu pasaules palidzibu var risisat socialos konfliktus. Ar lietu pasauli var noveérst cilvéka
uzmanibu no socialas tematikas. Tatad lietu pasaule padara lietu paterétaju ne tikai par razotaju
vergu, bet ari par dazadu ideologisko manipulaciju vergu. Razotajs paverdzina lietu patérétaju,
liekot vinam nepartraukti iegadaties jaunas lietas (jaunus modelus). “Pasaules valdnieki”
paverdzina lietu patérétaju, manipulativi liekot vipam domat tikai par lietu pateréSanu.

Postkultiiras pirmsakumi ir sam&ra seni — XX gs. pirmaja puse, kad pakapeniski saka izmainities
Rietumu sociali ekonomiska formacija un notika pareja no razosanas sabiedribas uz patéréSanas
sabiedribu. Kapitalistiskajas valstis 30.gados saka izjust valsts regul€Sanas nepiecieSamibu precu
pieprasijuma. Ekonomisko pamatojumu izstradaja Dz.Keins, bet realiz€ja dzivé T.Ruzvelts.
PatéréSanas sabiedriba neattistijas organiski, dabiski, dabiskas evoliicijas forma, bet gan tika
forméta “no augSas” — ar ekonomiski politiskajiem dekrétiem. Tas bija visiem izdevigi: gan
politikiem, gan biznesmeniem. Apmierinata bija ar1 tauta, jo vargja nopirkt visu to, péc ka sirds
karoja (tadu leksiku lietoja mani vecaki un vecvecaki, kuriem nebija “laime” dzivot patéréSanas
sabiedriba). Protams, izmainijas kapitalisms. Protams, izmainijas kapitalisma kulttra. Maksligi
veicinatas patéréSanas sabiedribas zinama kulminacija tika sasniegta 2007./2008.gada, kad sakas
kapitalisma krize. Krizes iemesls ir izteikti iracionals — cilvéki ierobezoja paté€réSanu. Tas nebija
viegli, jo cilveki jau labu laiku patéréja apm. par 25% vairak neka nopelnija par savu darbu. Un
te, luk, sakas postkultura! Te sakas postcilveku mentalitate! To mans sievietes, Kairas Kairumas,
prats ir sp&jigs aptvert. Tas ir arprats! Rietumu cilveki, eiropeidi — cilvéces izlase/elite -izradas ir
zaud@jusi pratu! Vini neprot dzivot bez maniakalas patéréSanas! Rietumu sievietei nepietiek ar
vienu vibratoru! Vinai vajag katru dienu jaunu vibratoru — jaunu modeli!

Postkultiiras priek§véstnesis un komponents ir popkultira — izteikts masu fenomens, kas
nostiprinajas XX gs.otraja pus€. Popkultiras meérkis ir izklaidét cilvékus, atraujot vinus no
nopietnam un dzilam pardomam par dzives jégu, dzives paradibam u.tml. Popkultiiras regulara
“izbaudiSana” noteikti atsaucas uz cilveku uztveres sp€jam, redzi un dzirdi, izraisot
neatgriezeniskas parmainas. Tie cilveéki, kuri vairs nesp€j neko dzilu un nopietnu uztvert, saka,
ka nekas dzil§ un nopietns nepastav vispar. Vini var pret dzilam un nopietnam paradibam
iztureties ciniski un atklati naidigi. T.s. jaunais barbarisms vispirms un galvenokart ir
psihologiskais barbarisms — absoliits hermé&tiskums saskarsmé ar citadako, to, ko nespgj uztvert,



saklausit, redzet aprobezotais, kurlais un aklais popkultiiras fans.

25julija izdzesu blogu ,,Postkultira”. Turpinu rakstit, bet citd formata. Iemesli tadai ricibai
vairaki.

Pirmkart, sapratu, ka postkulturas/postcilvéku tematika atseviskdm tautam var bt griiti
saprotama, jo nav salidzinajuma. Postcilvéki ir sava dzivé sastapus$i tikai sev lidzigos —
postcilvékus. Tadgjadi viniem nav ar ko sevi salidzinat. Respektivi, vini nevar sevi salidzinat ar
cilvekiem. Paslaik tads salidzinajums ir aktuals. P&c gadiem 20-30 vispar vairs nebis vajadzigs,
jo praktiski visapkart bis tikai postcilvéki, no kuriem dazi kaut ko biis dzird&jusi par cilvekiem.
Tagad salidzinajums ir aktuals, jo Iidzas postcilvekiem vél uzturas ar1 cilveki, izmisigi cenSoties
pretoties postkultiras un postcilvéku invazijai. Bet ta ir bezceriga pretdarbiba.

Otrkart, nupat iznaca Aleksandra Dugina jaunaka gramata. Taja ir runa par manu t€mu, un es,

protams, esmu prieciga un ar vél lielaku energiju turpinasu rakstit So dienasgramatu.

Postcilveku biologiskaja evoliicija noteikti iederas viena likumsakariba: jo lielaks iedzivotaju
skaits, jo zemaka ta cilvéciska kvalitate, proti, cilvéciskas kvalitates vidgjais Itmenis. Tagad
mums ir 7 un vairak miljardi. Tacu Platons un Aristotelis savas sociali politiskas konstrukcijas
planoja tikai daziem tiikstoSiem iedzivotaju, pie tam vel automatiski cilvékus nodalot divas dalas
— brivajos cilvékos un vergos. Vergi tika pilna mera ignoréti jebkura diskursa ka totali nevertigs
cilvéciskais materials. Platons uzskatija, ka ideala valsti nedrikst but vairak ka 5040 brivo
pilsonu. VirieSiem bé&rni drikst but tikai 30-55 gadu vecuma. Aristotelis rakstija par socialas
harmonijas saistibu ar valsts iedzivotaju skaitu: valstt sociala harmonija nav iesp&jama, ja parak
liels iedzivotaju skaits. Parak liels iedzivotaju skaits izraisa noziedzibu un nabadzibu. Vig$ atzina
nepiecieSamibu likvidét slimos bérnus vai ,liekos” jaunpiedzimusos. Skaidrs, ka miljardos
skaitamais iedzivotaju skaits loti biitiski atsaucas gan uz cilvécisko kvalitati, gan socialas
organizacijas formam. Rezultats ir paslaik zinams — postcilveki un postkultira. Es varu pielaut,
ka 12 miljardu sasniegSanas laika vajadzes citus jédzienus — pospostcilveki un postpostkultiira.

Glamiirs — tautas kolektivais arprats. Valters Skots jau 1805.gada rakstija par glamiiru ka
magisku spéku, sp&jot peleko ikdienu parvérst burviga pasaka. Glamirs — skaistas dzives



simbols. 2006.gada vards ,.glamiirs” bija modigakais vards krievu publiskaja telpa. Par to
liecinaja sociologiskie p&tijumi.

Postmodernisma laikmeta ir nekorekti runat par zinatni. Zinatne pozitivisma un postpozitivisma
izpratng ir beigusies. Tas vieta — postzinatne. Taja valda izteikts metodologiskais pluralisms un
dazadu pieeju dihotimija: iracionalisms-racionalisms, laboratorijas eksperimenti — manierigs
dizains, organisms-mehanisms, ka ar organismu un mehanismu sintéze (kiborgs: cilveéks +
masina), cilveka kermeni ievadot sensorus, mikroCipus, aizraujoties ar klon€Sanu, ge€nu
inzenieriju.

Aleksandra Dugina postcilvéka portrets ir sekojoSais. Modernisms pret cilveku izturgjas ka pret
individualitati — autonomi eksist§josu atomari nedalamu bitni. Modernisma cilveks ir
visaugstaka vertiba un centralais aktors jebkura procesa. Realitates centra ir cilveks. Modernisma
antropocentrisms ir totals. Cilvéks ir nedalama vienotiba tapat ka Dievs monoteistiskajas
religijas. Postmodernisma (postkultira) cilvéka vienotiba un centriskums vairs nav aktuals un
vispar neeksiste. Tas nozimé — cilvéks vairs neeksisté. Ta vieta ir dazadu impulsu mistrojums,
biostratégiju nejausas aglomeracijas, velmju mehanismi. Postcilvéks principa ir divergents —
dalams. Postcilvéks var brivpratigi parkartot savu psihologisko un fiziologisko identitati, mainot
raksturu, parliecibu, organus un dzimumu. Postcilvéka nav neka konstanta, - ta ir sakomplekt&ta
konstrukcija, kura daudzus elementus var nomainit ar citiem elementiem. Postcilvéku var klonét.
Tagad tas notiek virtuali datorsp€l€s, Interneta ,,éatos”, socialajos servisos. Nakotné tas notiks
fiziski. Postcilvéks ir sp€jigs adoptéties jebkura profesija, but menedzeris jebkura sfera.
Postcilveks var pardot putnus, konsulteét politiskas partijas, vadit akadeémisko institiitu,
taksometru. G€nu inzenierija paver iesp&ju cilvéku ka nevajadzigu konstrukciju nomainit ar
klonétiem radijumiem, kiborgiem, mutantiem. Ta ir postkultiiras nakotne.

Man, Kairai Kairumai, tas viss ir labi saprotams. Ar1 es esmu transforméta identitate, dzimumu
nomainijis radjjums par godu tiem mésliem, kuri mani vaja, ignor€, noklusg.

Postcilveki atgadina pelékos zvirbulus. Atliek tikai vienam nodrupinat maizi un talit atlidos
vesels bars. Atliek tikai vienam postcilvékam kaut kur iekliit (universitate, institiits, ministrija,
katedra, fakultate utt.) un talit ap vinu sapulc€sies vesels bars ,,peleko zvirbulu”. Cilvékiem starp
viniem nav vietas, un vini nemaz nelauj sava tuvuma atrasties cilvékiem. Cilveki dodas prom, jo
ir spiesti doties prom.






