
58. Tautas elites stratēģiskā atbildība 

 

   Elite ir bijusi vienmēr ikvien  soci laj  kolekt v . Ar  tajos pirmatnējos soci lajos kolekt vos, 
kuri dz voja al s un med ja mamutus. Taču franču jaukais v rdiņš „elite” (izcil kais, lab kais) 
Rietumu civiliz cij  kļuva popul rs tikai apmēram pirms simts un nedaudz vair k gadiem. 
Latvijas teritorij  ievērojami vēl k – tikai XX gs. 90. gados.  

   Rietumu civiliz cij  par eliti k  kultūras fenomenu pašlaik visapsēst k  interese ir bijušaj s 
soci lisma zemēs. Taj s pat ir rad ta jauna zin tne „elitoloģija”. Universit tēs lasa lekciju kursus 
elitoloģij . Rietumu „vecaj s” zemēs attieksmē pret eliti nav t da apsēst ba. Tas ac mredzot ir 
t pēc, ka tur patieš m eksistē sta elite ar savu harism tisko varu, romantisko noslēgt bu un 
ģeni lo anal tiskumu. stas elites izaugsme nav iespējama bez atlases. Bijušaj s soci lisma zemēs 
vēl nav pag jis pietiekams laiks, lai varētu paciet gi nogatavoties atlase, kas ir daudzas paaudzes 

ilgs sij jums. 

   „Ulmaņlaik ” v rds „elite” nebija popul rs. Neviena soci l  grupa nepl t j s ar savu pieder bu 
elitei. T  laika intelektu ļi, inteliģence, biznesmeņi, politiķi bija mor li sapr t gi un godk r gi 
pietic gi cilvēki. Viņu inteliģences pak pe bija tik augsta, lai šķeb gi nebazūnētu par savu pašo 
vērt bu. Z m gi, ka mūsdienu masveida augst k s izgl t bas laikmet  inteliģence ir daudz liel ks 
retums nek  XX gs. 20.-30.gados, kad Latvij  cilvēks ar ģimn zijas diplomu bija liels retums. T  
laika intelektu lim Andrejam Up tim bija tikai Skr veru pagastskolas 4 klases.  

   Padomju gados ar  netika run ts par kaut k du eliti ne publiskaj  telp , ne „ķēķ ”. Proletari ts 
un darba zemniec ba naid gi iztur s pret eliti. Proletari tam un darba zemniec bai ļoti nepat k tas 
viss, kam ir „izcil k ” un „lab k ” smaka. Abiem slavenajiem soci lajiem stratiem „izcil kie” 
un „lab kie” asociēj s ar augstpr t gi uzpūstu izredzēt bu, vēloties uzkundzēties „vienk ršajiem 
cilvēkiem”. Abiem slavenajiem soci lajiem stratiem izredzēt ba ir ien st s buržu zijas un 
ekspluat toru kapit listu privilēģija – izņēmuma ties bas un priekšroc bas.  
   Padomju kompartijas spice un perifērija ar  nelika sevi god t par eliti. Zin ja, ka tas nepatiks 
„valdošaj m šķir m” - proletari tam un darba zemniec bai. Turkl t kompartijas spice un 
perifērija pa liel kajai daļai pati bija n kusi no str dnieku un zemnieku ģimenēm. Taj s ar v rdu 

„elite” dr z k k du apsmēja nek  slavēja.  

   Latvijas teritorij  v rds „elite” uzmutuļoja tikai pēcpadomju laik , kad „perestroikas” odiozaj  
mistifik cij  vietēj s kompartijas spice un perifērija p rm lēj s demokr tos, liber ļos, politiķos, 
biznesmeņos un katr  sfēr  k da grupa s ka tēlot eliti. Praktiski tas izskat j s t , it k , piemēram, 
angļu vakardienas plikad das (blebejiskas un lumpeniskas izcelsmes plukatas) otr  dien  s ktu 
lepni sevi saukt par aristokr tiem un pievienotu savam v rdam „Sir”.  
   Starp citu, šaj  asociat vaj  konstrukcij  nekas nav p rsp lēts. 90.gados pie mums visur ros j s 
ne tikai „elites”, bet mūsu „elitēm” bija ar  „aristokr tiskas manieres” un „aristokr tisks dz ves 
veids”. Par to 90.gados presē vēzekl gi šļupstēja R gas „žurn listikas elite”. 90. gadu laikrakstos 

un žurn los glab j s mūsu nep rspējam s nacion l s „elites” unik l s ģenēzes liel g  hronika. 

Tas ir dzirkstoši amizants materi ls k rtējo reizi „br v bu izc n jušo” latviešu kultūras vēsturē. 
Šis materi ls svētlaim gi ir iztirz ts gr mat  „Himēriskuma nesaulē. Kulturoloģiskas esejas un 
studijas”.  
   Pats par sevi saprotams, ka tautas intelektu laj  infrastruktūr  ir j būt elitei. Pie tam ir j būt 
daž da profila elitei – ekonomiskajai elitei, milit rajai elitei, ideoloģiskajai elitei, birokr tijas 
elitei, politiskajai elitei. Katra profila elite ir paraugs attiec gaj  kultūras segment . Katra profila 

elite var pieņemt kompetentus lēmumus attiec g  kultūras segmenta att st bai. 

   Taču vēsturisk  pieredze liecina, ka liel s un stabil s valst s tautas intelektu laj  infrastruktūr  
ietilpst ar  t da elite, kura pieņem relat vi glob lus stratēģiskos lēmumus, aptverot kultūras visus 
segmentus. Š  elite pieņem nacion li visp rēj  rakstura lēmumus, nosakot tautas (n cijas) un t s 
valsts perspekt v s vadl nijas. Tie ir lēmumi, kas demonstrē tautas un t s valstiskuma visdziļ ko 
jēgu un visdziļ kos mērķus. Turkl t attiec gaj  valst  š  elite ir neform l  valdniece. Š  elite ir 

politisko un ekonomisko stratēģisko procesu diriģēt ja. Š  elite nosaka, kurš k du laiku pasēdēs 
visaugst kaj  krēsl  Baltaj  nam , Dauningstr t  Nr.10, Elizejas pil . 



   Šo eliti ieteicams dēvēt par nacion li stratēģisko eliti (NSE). Patētiski izsakoties, t s 
sirdspuksti un domas ir pievērstas visas tautas gait m un tautas suverēn s valsts gait m. NSE ir 
izcilu cilvēku grupa, kuras ikviena p rst vja izcil bas centr  ir izcili nesavt g  velme dom t par 
citiem.  

   Protams, viņu izcil b  ietilpst stratēģisk s dom šanas talants. Tas ir  samēr  rets talants. Vēl 
ret ki ir tie gad jumi, kad šis retais talants ir integrēts ide l  altruism  un neaizplūst oligarhijas 

apkalpošanai. Par laimi liel s un stabil s valst s vienmēr atrodas izcilas person bas, kuras ir 
spēj gas funkcionēt k  nacion li stratēģisk  elite un prot apvald t vietējo oligarhiju.  
   Oligarhija (valsts vara pieder savt gi orientētai nelielai cilvēku grupai) ir tikpat sena par d ba 
k  elite. Tomēr vēsturisk  pieredze liecina, ka nopietnu valstu tautas intelektu laj  infrastruktūr  
vienmēr ir sastopama NSE. Pat tajos gad jumos, kad oligarhijai ir milz ga ietekme. 
   Katr  zemē NSE veidošan s ir atkar ga no lok l s kultūras. Visvair k no t m trad cij m, kuras 
ir saist tas ar valstiskuma un šķirisk s struktūras lok lo specifiku. Noteikti ļoti liela loma ir tautas 
attieksmei pret intelektu un tautas uztic bai intelekta spēkam. Tauta bez intelekta element ras 
cieņas var izdēt vien gi „eliti”. Ja tauta neprot savu likteni uzticēt elitei (gudriem un nesavt giem 
cilvēkiem), tad tautai ir j rēķin s ar savas dz ves mazvērt bu un slikto reput ciju kaimiņu sēt . 

   Rietumeiropas valst s nacion li stratēģiskaj  elitē ietilpst karalisko dinanstiju atvases, 
aristokr tijas k da daļa, baņķieru, milit ristu, politiķu senu dzimšu p rst vji. Vēsturiski jaunaj  
ASV nacion li stratēģisko eliti galvenok rt veido visbag t ko ģimeņu pēcn cēji, kuriem 
bag t bas iegūšana jau sen vairs nav pašmērķis, bet gan l dzeklis nacion l  (un ar  planet r ) 
mēroga projektiem. Vispopul r kie piemēri Rokfelleru, Varburgu, Baruhu ģimene. Savuk rt t d  
valst  k  Turcija viss liecina, ka NSE funkcijas realizē armijas ģener ļi un pulkveži. 
   NSE bija ar  PSRS. T s kodols sintezēj s no valsts droš bas iest žu elites. Tagad ir 

noskaidrots, ka pēc II Pasaules kara (apmēram no 70.gadiem) š  elite slepeni kala pl nus par 
saplūšanu ar Rietumeiropu. Š  elite noorganizēja „perestroiku”, taču no Rietumeiropas saņēma 
„kurv ti”. Rietumeiropa kategoriski nevēlas saplūst ar Krieviju. Rietumeiropai ir cits sens mērķis 
– izn cin t Krieviju. Krievu NSE to diemžēl neprata (vai nevēlēj s) paredzēt. 
  Ne velti akcentējama valsts stabilit te. Valsts apjomam princip  nav nek da noz me, lai rastos 
NSE. Saprotams, jo valst  liel ks iedz vot ju skaits, jo liel kas iespējas stratēģiski dom jošu 
cilvēku atlasei. Tomēr NSE izveidē galvenais faktors ir valsts stabilit te. Nek da elite nevar 
izveidoties, ja regul ri main s pašumu ties bas, pasaules uzskats, politisk  iek rta, valdoš  šķira, 

valdoš  ideoloģija, mor les un tikum bas vērt bas, bet vistrak kais (k  tas ir noticis 
Austrumeirop ) -  regul ri tiek izn cin ta un izkliedēta tautas cilvēcisk  kapit la vērt g k  daļa 
(aristokr tija, intelektu ļi, inteliģence). Par elites rašanos nav ko sapņot, ja nav kontinuit te 
(pēctec ba) starp paaudzēm. Ja, teiksim, nav iespējams vair ku paaudžu laik  uzkr t materi l s 
vērt bas, kas paver ceļu teicamai izgl tot bai, idejiskajai neatkar bai, dom šanas plašumam, 
altruismam, tad nav ko sapņot par elites rašanos. Ja ASV būtu t da pati vēsture k  Latvijai, tad 

ASV šodien t pat k  pie mums smirdētu vien gi „elite”, kuras pirmatnēj  kapit la uzkr šana un 

pseidoelit r s imit cijas  ir nolemtas pūšanai un cita ceļa nevar būt. 
   Svar gs moments ir stratēģisk  apziņa. Nacion l s stratēģisk s elites apziņas satur  ir j būt gan 
tautas (valsts) n kotnes vajadz bu redzējumam, gan intelektu lajai un mor lajai gatav bai izpild t 
savu misiju sabiedr bas lab .  
   Taču stratēģisk s apziņas pats galvenais komponents ir atbild bas izjūta. Izstr d jot savas 
tautas perspekt v s maģistr les, NSE uzņemas fantastisku atbild bu. Pie tam t  ir atbild ba, kuras 
praktisko rezult tu NSE person bas var pašas nepiedz vot. NSE person bas var neuzzin t, vai 

viņu definēt  stratēģija bija pareiza jeb nepareiza, tautai atnesa vēl liel ku labkl j bu jeb atnesa 

milz gu postu. 
   T , piemēram, pašlaik Rietumu nacion li stratēģisk s elites uzņemas fantastisku atbild bu, 
pl nojot n kotni demogr fisk s p rejas kontekst . Rietumu tautas noveco un izmirst. To nedr kst 
pieļaut un ir j izvēlas optim la demogr fisk  stratēģija, lai tas nenotiktu. Taču demogr fisk  
p reja noslēgsies tikai gadsimta vidū, ko vairums no NSE nepiedz vos. 



   Pēc II Pasaules kara nacion laj m stratēģiskaj m elitēm rad s konkurents. Anglosakšu valstu 
ietekm g k s person bas izveidoja planet ro stratēģisko eliti (PSE). Prec z k j saka: anglosakšu 
(ASV un Lielbrit nijas) nacion l s stratēģisk s elites s ka pievērsties planet r s dz ves 
pl nošanai, šaj  darb b  individu li uzaicinot ar  zijas un Rietumeiropas elites speci li 
izraudz tos p rst vjus. Tika izveidotas starptautisk s organiz cijas, lai neform l  un slepen  
veid  apspriestu visas cilvēces turpm ko likteni. 1954.gad  izveidoja Bilderbergas klubu, bet 
1973.gad  Tr spus go komisiju. 
   Minēto struktūru izveidē akt v kie iniciatori bija amerik ņi ar Devidu Rokfelleru (12.06.1915) 

priekšgal . Amerik ņiem tolaik jau bija pr va pieredze valstiskus jaut jumus risin t aiz slēgt m 
durv m neliel  ļoti ietekm gu cilvēku komand . Jau no 1899. gada Kalifornijas atpūtas 
kompleks  „Bohemian Grove” pulcēj s ietekm g kie cilvēki, lai divas nedēļas neform l  
atmosfēr  apspriestu dz ves k rt bu gan sav  valst , gan p rēj s valst s. 

   Pēc II Pasaules kara planet ri glob lo problēmu stratēģisk  anal tika kļuva dz ves objekt va 
nepieciešam ba. Cilvēces virz ba bija ieguvusi t du vērienu un t du dinamiku, kas atsauc s uz 
visiem kolekt vi un tikai kolekt vajai domai ir pa spēkam risin t jaun s problēmas. V rds 
„globaliz cija” ir ne tikai ideoloģisko manipul ciju kategorija, bet ar  re ls process.  
   Neapšaub mi pirm  un galven  problēma ir planētas iedz vot ju straujais pieaugums. Pēc II 
Pasaules kara ne visai bag t s zemēs un trūc g s zemēs krasi pieauga dzimst ba. Kļuva 
saprotams, ka agri vai vēlu tas atsauksies uz planētas visu valstu att st bas trajektoriju. Teiksim, 

planet ro migr ciju un t s drūm s sekas nebija grūti prognozēt. Nebija grūti prognozēt ar  
civiliz ciju konfliktu. Nesal dzin mi grūt k ir anal tiski stratēģiski pateikt, ko dar t ar migr ciju 
un civiliz ciju konfliktu. 
   Par planet ri stratēģisk s elites anal tiskajiem risin jumiem ir ļoti maz zin ms. Taču 
p rliecinoši zin ms ir tas, ka dienas k rt b  vienmēr bija jaut jums, k d  veid  samazin t 
planētas iedz vot ju skaitu.  
   Zin ms ir ar  tas, ka PSE iniciēja vair kus grandiozus projektus. To patiesais nolūks bija 
pan kt dzimst bas samazin šanos, kaut gan cilvēcei tas atkl ti netika paskaidrots.  

   Šo projektu izn kums nav sti skaidrs. Ticams ir viedoklis par PSE iniciēto projektu d vaino 
efektivit ti. Projekti nepan ca dzimst bas samazin šanos frik , zij . Gluži pretēji! Projektu 
rezult t  vēl vair k samazin j s „balt s” rases dzimst ba, jo „baltie” cilvēki atšķir b  no 
„kr sainajiem” cilvēkiem ļoti apzin ti un paklaus gi izpild ja projektu rekomend cijas.  
   T tad projekti pasliktin ja eirope du jau t  bezcer g s demogr fisk s izredzes, bet planet r s 
stratēģisk s elites atbild ba iekr soj s melnos toņos. PSE atbild bas tonējums piln  mēr  
atkl sies gadsimta otraj  pusē. Dom jams, daudz agr k (kad vairs nebūs šodienas vec k s 
paaudzes vesel k  daļa) vis  sav  košum  atkl sies mūsu politisk s „elites” atbild bas tonējums, 

realizējot ļoti nodev gu un neliet gu „stratēģisko” smērējumu latviešu tautas demogr fij , 
audzin šan , izgl tošan  un ideoloģiskaj  orientēšan . 


