63. Tautas svetakas vertibas

Lai spriestu par tautas veértibam, vispirms ir japrecizé jédziena ,tauta” jéga un semantika —
valodas vienibas nozimju kopums.

Jedziens ,tauta” ir divkosigs jédziens. Divkosigs laba nozimé, kaut gan jédziena ,tauta”
pasibas var izmantot demagogiski. Tatad — divkosigi.

No vienas puses tauta ir abstrakts jédziens. Tautu nevaram ne pakutinat, ne pasmarzot. Ar tautu
nevaram sarunaties. Interneta tautu nevaram ieklaut draugu loka. Tautai nevaram aizsutit E-pasta
vestuli. Toties tautu varam rupji norat. Zinam, ka neviens mis nenosodis. Varbiit nosodis
atseviski tautas parstavji, kuri uzskata, ka drikst runat visas tautas varda.

Misu apzina tauta figuré tada pasa asociativaja iet€rpa ka jédzieni ,,draudziba”, ,,milestiba”,
»laime”, | valsts”, ,nacija”, ,,vara”. M@&s gudri aptveram, ka jédziens ,tauta” un tik tikko
savirkn@tie jeédzieni nepastav reala formata un principa nav uztverami ne ar kadiem
visjiitigakajiem instrumentiem.

No otras puses tauta nav ideali abstrakts jédziens. Teor€tiski mums ir iesp&jams simtprocentigi
visu latviesu tautu sapulcinat, teiksim, R1iga Daugavas krastmala un tadgjadi iegit realu formatu.
Tas, atkartoju, teoretiski ir iesp&jams, ja latvieSu tauta ieklaujam visus planétas iedzivotajus, kuri
sevi uzskata par latvieti. Vinus visus teorétiski varam apzinat, saskaittt un uzaicinat uz latviesu
valsts galvaspilsétu. Ta rezultata Riga Daugavas krastmala varam katru latvieti pakutinat un
pasmarzot. Tomér abstrakcija saglabasies. Latviesu tautu ka vienu atsevisku realu fenomenu mes
vienalga neiegiisim. Tautas jédziens joprojam saglabas abstrakto (visparino$o) jégu.

Tautas jédziena semantika tapat ir divkosiga. Jédziens ,,tauta” funkciong ka zinatnisks termins
etnosa apzimésanai. Tas, pirmkart.

Otrkart, jédziens ,,tauta” funkcion€ art ka politisks termins valsts iedzivotaju fiksacijai. Politika
jédziens ,tauta” médz biit sinonims jédzieniem ,,masa”, ,,pulis”. LR Satversmé ,,Latvijas tauta”
politiski apzimé visus valsts iedzivotajus neatkarigi no vinu etniskas piederibas. Politika ar tautas
jédzienu var sameistarot visnekaunigakos idejiskos traipus.

Tas, ko dév€jam par tautas veértibam, nevar bt abstraktas tautas razojums, bet gan tautas
parstavju kadas grupas raZzojums. Ja mes sakam ,,tautas veértibas”, tad lietojam abstraktu leksiku.

Misdienas galvenie tautas vertibu razotaji ir valsts institiicijas un politiskas partijas. Tas definé
noteiktas tautas vertibas. Tajas var ietilpt visdazadaka tipa vertibas — politiskas vértibas, moralas
vertibas, estétiskas vertibas, filosofiskas vertibas, profesionalas vertibas. Tautas vertibu piegade
eksiste zinama pakartotiba starp vertibam un normam. Tas vienmér ir obligati jaatceras.

Valsts institlicijas pienem likumus un noteikumus. Tatad konkréti nosaka juridiski tiesiskas
normas, ko mes drikstam darit un nedrikstam darit. Bet, lik, lai nosacitu normas, vispirms ir
vajadzigas noteiktas vertibas. Likumu un noteikumu normas tautai nevar piegadat bez vertibam.
Lai valsts institlicijas var€tu sagatavot un piepemt likumu un noteikumu normas, tam ir
vajadzigas veértibas.

Lieta ir ta, ka primaras ir vertibas, bet normas ir sekundaras. Normas vienmér eksistg,
balstoties uz noteiktam veértibam. Valsts institicijas, formulgjot likumus un noteikumus
(normas), vienmeér balstas uz primaro izejvielu - noteiktam vertibam. Pie tam ir janem véra, ka
vertibas ir abstrakti prieksstati, bet normas ir konkréti prieksstati. Teiksim, gimene ir abstrakta
vertiba. Balstoties uz $o abstrakto vértibu, valsts institiicijas formulé konkrétas normas gimenes
problematika. Pieméram, laulibas Iiguma normas.

Jau dzirdu jautajumu, kur valsts institlicijas iegtst Sis vertibas? Atbildu: pieejami ir vairaki
vertibu avoti.

Loti svarigs avots ir visparcilvéciskas vértibas — aksiologiskas maksimas ar tikumibas zelta
likumu priekSgala: ,,Nedari otram to, ko pats nevélies piedzivot no citiem”. Visparcilvéciskas
vertibas atspogulojas religiskajas macibas un cilvéces dzives pieredze, kura savukart ir apkopota
visdazadakas ievirzes veéstures un citu zinatnu gramatas, ka ari filosofijas gramatas.

Misu valsts veésturé aksiologisko maksimu izmanto$ana loti interesants un uzskatams etaps ir
Tautas padomes, Satversmes sapulces un pirmo Saeimu darbiba XX gadsimta sakuma.



Valsts tika radita tuksa vieta. Radot valsts konstitticiju, likumus un noteikumus, visu vajadzgja
sakt no nulles. Tacu faktiski tas nebija sakums no nulles. LR pirmie parlamentariesi balstijas uz
visparcilvéciskajam veértibam un to iestradajumu citu valstu likumdosana. To vini parzinaja no
literatiiras un personiskas dzives pieredzes. Ta, pieméram, teicami izglitotais un eruditais Sveicé
ilgi dzivojuSais deputats Janis PliekSans savas gudrajas runas vienmer atsaucas uz
visparcilvéciskajam vertibam un citu valstu pieeju. Vinam bija jurista augstaka izglitiba.

Otrs svarigs avots ir tautas kultiira. Pirms 18.Novembra latvieSu tautai nekad nebija sava valsts,
tacu bija sava kultiira. Latviesu kulttura eksistéja noteiktas garigds un materialas vértibas. LR
pirmo parlamentarieSu lielaka dala pieder&ja latvieSu tautai. Vinu génos bija latvieSu tautas
garigas un materialas vertibas. Teiksim, vini lieliski zinaja, ka latvieSu tauta izturas pret
godigumu, taisnigumu, patiesibu, gimeni, b&rniem, vecakiem, ticibu, izglitibu, darbu, maju,
naudu, bagatibu, varu, sav&jiem, sveSajiem. Vini lieliski zinaja, kam latviesi pieskir vertibu un
kam latviesi nepieskir vertibu.

Satversmes sapulces deputati izstradaja agraro reformu likumu, lai atpemtu zemi vacu
baroniem un zemi IpaSuma nodotu latvieSiem. Loti zZimigi, ka §1 likuma apsprieSana galvena
téma bija latvieSu agraras vertibas. Konkréti - latvieSu zemnieku mentalitate sakapinati jiitiga
attieksme pret zemi ka vienu no lielakajam materialajam (var pat teikt — arT garigajam) vertibam.
Par latvieSu sakapinati jutigo attieksmi pret zemi savilnojosi t€lots musu dailliteratiira.

Protams, smiekligi ir glorificét un etniski absolutiz&t So latvieSu vertibu. Jebkuras citas tautas
zemniekam zeme tapat ir milziga vertiba. Dazkart pat lielaka vertiba neka sieva un sievasmate.
Tacu miisu pirmajiem parlamentariesiem tas nebija svarigi. Viniem svarigi bija respektét latviesu
attiecksmi pret zemi. Tatad svarigi bija respektét latvieSu veértibas, lai izstradatu latvieSiem
piemérotas normas agraraja problematika.

TreSais avots ir valsts politiskais segments — valsts iekSpolitika, valsts arpolitika, valsts
ideologija. Saja segmentd visu nosaka valsts politiska platforma un tas akceptéta politiska
iekarta.

Pec 18. Novembra Tautas padome vispirms izstradaja politisko platformu. Taja nosacija
politisko iekartu. Respektivi, to, ka LR javeido ka apvienota, patstaviga, neatkariga un uz
demokratiskiem pamatiem balstita republika. Vélak Satversmes sapulces deputati Satversmes 1.
un 2. panta politisko iekartu preciz€ja: ,,Latvija ir neatkariga demokratiska republika. Latvijas
valsts suveréna vara pieder Latvijas tautai”.

Valsts politiskaja segmenta ietilpst noteiktas vertibas, kuram eventuali jaklust par tautas
vertibam. Parasti tadas eventualas vertibas (galvenokart politiskas vértibas) jau tiek fiksetas
konstitticija. ArT Satversmé (saskana ar 1. un 2. pantu) par tautas politiskajam veértibam klust 1)
valstiska neatkariba, 2) valstiskais demokratiskums, 3) republikaniska valsts parvaldes forma un
4) tautas suveréna vara valsti.

Konstitlicijas parasti tiek eventuali ierakstitas noteiktas politiskas veértibas, cerot uz tautas
atbalstu. Praktiski ta vienmeér un visur ir nevajadziga formalitate. Aplami ir uzskatit, ka cilveki
neatbalstis attiecigas vertibas. Uz plan€tas gandriz visu tautu svéta vertiba ir sava valsts
(valstiskums) un savas valsts neatkariba (suverenitate). Tautas izglitotakai dalai liela vértiba
médz bit arT demokratiskums un republikaniska valsts parvaldes forma. Sis vértibas prasa
zinamu erudiciju. Pieméram, Rietumeiropas tautu izglitoti parstavji lepojas, ka vinu valsti valda
demokratija, pie varas vairs nav karalis, karaliska dinastija ir padzita un nodibinata republika.

Pikanta situacija ir sakara ar tautas suveréno varu valsti. Satversmé ir teikts ,,Latvijas valsts
suveréna vara pieder Latvijas tautai”. Pikanta situacija ir tapéc, ka vara pieder Latvijas tautai.
Tatad abstraktam jédzienam. Tatad konkr&ti nevienam. Faktiski ta ir skaista demagogiska
deklaracija bez konkréta izpilditaja un konkrétas atbildibas.

Nenoliedzami, skaista deklaracija nav latvieSu inovacija. Ta ir izplatita daudzas zemes.
Satversmes autori to parnéma no eiropiesu konstitiicijam. Cita lieta, kas dziv€ notiek praktiski un
par ko dzivé parversas skaista deklaracija. Un praktiski viss ir atkarigs no pasas tautas. Proti, no
ta, cik liela méra pati tauta ir atsacijusies no savas varas valstl. Ja valsti nav pilsoniska



sabiedriba, bet tas vieta ¢ubinas j€la un politiski inerta lauzu masa, tad valsti vienmér atradisies
speks, kas to izmantos sava laba.

LR Satversme ir sanémusi latviesu tautas maksimalu atbalstu. Dro$i var teikt, ka péc
18.Novembra loti loti daudzu latviesu sirdi sv&takas politiskas vertibas ir sava valsts un savas
valsts neatkariba (valstiskums + suverenitate).

Mums ir bijusi ,tautas nodev€ji”. Pirma slavenaka ,tautas nodev&ja” Andrieva Niedras
memuari liecina, ka vinam Latvijas neatkariga valsts bija ne mazak sv&ta politiska vertiba ka
vina niknakajam oponentam Karlim Ulmanim. Ar otru slavenako ,tautas nodevéju” Alfrédu
Rubiku ir bijis gods vairakkart tikties un valsirdigi ,,aci pret aci” parrunat tautu un valstu
liktenus. Ar1 vinam, Gorbacova vietniekam, Latvijas valsts un neatkariba ir sirdij vissvétakas
politiskas vertibas. Esmu par to pilnigi parliecinats.

Ka jau min&ju, valsts institiicijas var izvirzit ne tikai tautas politiskas vertibas, bet ari tautas
moralas vértibas, estetiskas vertibas, filosofiskas vertibas, profesionalas vértibas. Valsts
izstradatajos likumos un noteikumos par eventualam veértibam klist attiecigo normu ievieSanas
mérkis. Taja ir iemiizinats noteikts socialais ideals, kas kliist par aksiologisko maksimu valsts
sabiedribai.

Pieméram, LR Izglitibas likuma ir teikts: ,,Sa likuma mérkis ir nodrosinat katram Latvijas
iedzivotajam iesp&ju attistit savu garigo un fizisko potencialu, lai veidotos par patstavigu un
attistitu personibu, demokratiskas Latvijas valsts un sabiedribas locekli”. Tadgjadi Latvijas
Republika par noteiktu tautas moralo/filosofisko/profesionalo vértibu klust ,,patstaviga un
attistita personiba”. ST ,,patstaviga un attistita personiba”, saprotams, ir abstrakts prieksstats tapat
ka jebkura cita vértiba. Izglitibas likuma ir paredzeétas konkr€tas normas, lai So abstrakto
prieksstatu parverstu praktiska priekSstata.

Valsts iedzivotajiem adres@tas vértibas var formulét arT politiskas partijas savas programmas
un specialos ideologiskajos projektos. Pieméram, misu dargas vienotas vienotibas specials
ideologiskais projekts bija Satversmes piectikosana ar kroplo preambulu.

Lieta ir loti nopietna. Bez parspiléjuma var teikt, ka p€cpadomju gados latvieSiem ir atnemtas
vinu svetakas politiskas vertibas: valstiskums + suverenitate. Mums tagad nav ne sava valsts, ne
savas valsts suverenitate.

Oficiali ir pasludinats, ka ta bija paSu latvieSu griba atsacities no savas neatkarigas suverénas
valsts, referenduma balsojot par iestasanos ES. Tadgjadi secinajums automatiski ir loti
glaimojoSs: latviesi ir tauta, kurai valstiskums un suverenitate nav tautas politiskas veértibas.
Preambulas Svaukstiskaja leksika izsakoties, oficiali sanak, ka latvieSiem vairs nav ,,negrozama
valstsgriba” un latvieSiem vairs neinteres€ ,, neatnemamas pasnoteikSanas tiesibas”.

Acimredzot praktiski v€l nav tik traki. LatvieSu tauta v€l nav pilna mera degradg€jusi lidz tadam
Iimenim, lai atsacitos no katram etnosam vislielakajiem politiskajiem svétumiem. Pie mums pat
vel 1r cilveki, kuri ir saSutu$i par Satversmes 2.panta ignoréSanu. Vini dedzigi atgadina, ka
»Latvijas valsts suveréna vara pieder Latvijas tautai”. Pie mums pat valdosas klikes padullo
naciku aizgalda ir kadri, kuri publiski rukst par zaudéto Latviju. Nenoliedzami, taja pasa laika
mums ir ar totali zombéts un draudigi biezs gados jaunu cilvéku slanis, kuram galvenas
politiskas vertibas ir ,,Eiropa”, ,,Rietumi”, ,NATO”, ,,ASV”, ,ES”. Mums nav Tsta elite, mums
nav Tsta inteligence.

Preambulas ideologisko projektu var uzskatit ka méginajumu kompensét tautai atpemtas
svetakas politiskas vertibas, kuras iekaltas Satversmes 1.un 2.panta. Preambula var biit valdoSas
klikes manipulativs méginajums nodiktét svaigas tautas politiskas vértibas, lai mobilizétu
Latvijas tautu jaunam ,,darba uzvaram”.

Tacu nav ticams, ka valdosa klike kaut ko velgjas tautai kompens€t un nodiktét. Tas biitu
viltigi gudrs gajiens. Bet tads gajiens miisu damu klubinam intelektuali nav pa spekam.

Preambulas ideologiskais projekts pilna méra izgazas un sabiedriskaja apzina izplénéja ka
murgu vizija. Citadak tas nevargja but laika, kad valdosa ,.elite” nespgj stradat ar galvu, negrib
objektivi izmantot vestures faktus, neprot gramatiski un stilistiski pareizi rakstit, nauda un
karjera ir vienigas vertibas, kuru dél ir gatava uz jebkuru nacionalo nodevibu un nelietibu. Taja



skaita ir gatava piectikot konstitiiciju, lai saglabatu savu varu un tauta atkal par viniem nobalsotu
veleSanas.

Preambulas virtuoza kropliba ir norade par ,latvisko dziveszinu” ka cilvéka vértibu. Tadgjadi
ir izkrakta tipiski nacistiska logika: latviskums ka cilvéka vértiba, etniska piederiba ka cilvéka
vertiba.

Neticu, ka tas ir izkrakts apzinati. Tas ir izkrakts stulbuma un neizglitotibas rezultata tapat ka
visas paréjas preambulas kroplibas veésturé, terminologija, stilistika. Preambulas virtuozi
latvieSus ka etnosu apzinati nepretstatija pargjiem Latvijas etnosiem un par&jiem etnosiem uz
Zemes. Preambulas virtuozus negrib&tos uzskatit par nacistiem. Drizak vini ir godam nopelnijusi
provokatoru godu, iedzenot naidigu naglu Latvijas polietniskas tautas vertibu kolekcija.



