16. Dzives vajprata logika

Aizvaditajas dienas loti uzskatami atklajas misu dzives jauna iezime. Divi loti svarigi
notikumi aicina paltikoties uz miisu dzivi jauna skatijuma un varam konstatét savas dzives jaunu
iezimi — jaunu kvalitati.

Mgs jau diezgan pasen esam aptveérusi, ka miisu dzivei ir raksturigas tadas iezimes ka sociala
netaisniba, nabadziba, kriminala valsts sist€éma, zagSana, blédiSanas, noziegumu briviba, uzskatu
»pluralisms”, postmodernistiska un neoliberala tumsoniba, morala un tikumiska visatlautiba,
totala neuzticiba.

Tagad mingtajam dro$i varam pieskaitit vél vienu iezZimi — dzivi saskana ar vajprata logiku.
Aizvadito dienu |oti svarigie notikumi neparprotami liecina, ka esam sasniegusi jaunu kvalitativo
pakapi. Savu dzivi drosi drikstam raksturot ka dzivi vajprata stavokli, kad visu nosaka vajprata
logika un miisu zemi ir parklajis vajprats.

Saprotams, nav aizmirstams viens moments. Jau agrak pie mums nacas pemt véra, ka
mentalitates zina sabiedriba ir sask&lusies divas dalas. Misu sabiedribas vienu dalu veido cilvéki
ar veselo sapratu un sapratigu dzives uztveri. Tacu lidzas eksiste arT sabiedribas otra dala, kuras
parstavjiem ir diezgan lielas problémas ar veselo sapratu. Vinu sapratu ir pamatigi aptumsojusi
dazada satura ideologiska zombé&Sana, kretiniskas fobijas un misdienu laikmeta doming&joSais
iracionalisms. Tapéc viniem ir griti (daudziem nav véléSanas) interpretét dzives notikumus
atbilstosi vesela saprata prasibam.

Domajams, otras grupas parstavji aizvaditajas dienas nesp& adekvati reagét uz tiem
jaunakajiem loti svarigajiem notikumiem, kuri liecina par dzives vispar€ja vajprata iestasanos.
Iesp€jams, otra grupa miisu sabiedriba paslaik ir diezgan prava. Varbit pat ir sabiedribas lielaka
dala. Ja tas ta nebutu, tad kopgja reakcija pret jaunakajiem loti svarigajiem notikumiem butu
krasi savadaka. Paslaik §1 reakcija nav savienojama ar vesela saprata normam.

No vesela saprata viedokla aizvaditajas dienas loti svarigs notikums ir bijusas valsts
kontrolieres (loti augstas valsts amatpersonas) Sudrabas kundzes sniegtais misu lideru
psihologiskais un profesionalais portrets. Vinas formulétos portretus detalizéti atreferéja TV,
lielie zinu portali un citi mediji. Ar Sudrabas kundzes viedokli tika iepazistinata visa miisu zemes
sabiedriba ka ar objektivu patiesibu visaugstakaja instanc€. Nav manits, ka §o objektivo patiesibu
kads censtos apstridét.

Sudrabas kundzes izteikumiem ir milziga nozime. Vina raksturo miisu valsts vaditajus. Vina
raksturo to cilveku ipasibas, kuri bija vai ir paSlaik ministri, premjerministri, parlamenta
deputati, partiju vaditaji. Vina raksturo nacijas uzticibas personas, kuram valsts elektorats
uztic€ja savu likteni — realo ikdienas dzivi, ka ar1 planus par savu un savu bérnu nakotni.

Sudrabas kundze raksturo cilvékus, par kuru cilvéciskajam ipasibam un sp&am ir aktivi
jainteresgjas katram valsts pilsonim. Tas tacu ir logiski, ka katrs valsts pilsonis vélas zinat, kam
vin$ ir uzticgjies un vai attiecigo cilvéku ipaSibas un sp€jas ir uzticibas cienigas. Ar1 Latvija
teortiski tas ir tikpat logiski, cik logiski tas ir jebkura valsti (Lielbritanija, Francija u.c.), kad
pilsoni aktivi interesgjas par savam uzticibas personam.

Sudrabas kundzes paveiktais ir tas pats, ja, teiksim, ASV kada federalas varas augsta
amatpersona raksturotu Busu (t€vu un délu), Klintonu pari, Goru, Ramsfeldu, Raisu, KisindZeru,
Olbraihtu, Obamu, Baidenu. Katram sapratigam cilvékam ir skaidrs, kada biitu amerikanu
sabiedribas reakcija, ja vini par savam uzticibas personam uzzinatu to, ko Latvijas sabiedriba no
Sudrabas kundzes uzzinaja par savam uzticibas personam.

No Sudrabas kundzes Latvijas sabiedriba uzzinaja sekojoSo: ,, [..] Sudraba tikko jaundibinatas
partijas "Latvijas attistibai" Iideri Einaru RepS$i nosaukusi par ne parak normalu cilvéku,
piedévgjot pat vinpam konkrétu diagnozi, savukart "Saskanas centra" vaditaju Nilu USakovu par
tukSu, alkatigu un patmiligu. [..] Sudraba intervijas laika uzbiira Latvijas politikas aizkuliSu
visdriimakas ainas. Parastie cilveki taja nevienus neinteresg, visu dikt€ Sauras intereSu grupas,
nevienam nekas nav svéts, un viss galu gala ir baisi.[..] RepSi vina nosauc par ne parak veselu
cilvéku, pieminot konkrétu diagnozi, un censas izskaidrot pat tas galvenas pazimes. "Kad vins



kluva par premjeru 2002.gada, pirmo reizi kad Jaunais laiks ienaca politika, un vig$ uzvargja, es
godigi tev teikSu, pat interes€jos pie politikiem - ka ar tadiem cilvékiem var stradat, nu ka vini
doma. Jo es redz&ju, ka tas ir kaut kas vajpratigs. Tas idejas kaut kadas pilnigi garam. Tu m&gini
ar cilvéku normali runat, stastit savu viedokli, nu ka tevi nedzird." "Vins$ dzivo sava pilnigi
personiga pasaulé. Vinam nav nekadas nojégas, kas notiek arpus. Vin$ var uzstaties ta kaismigi,
ar labam oratora sp&jam un visu pargjo. Bet ir cilveki, kas ir partija, tur tas [Dans] Titavs, tie, kas
lietas kruki, karto. Vini ir ciniski pateikusi, ka viniem interes€ tikai kadas 7, 9 balsis, lai butu
viniem zelta akcija, ar ko tirgoties. Neinteres€ tur nevienam valsts!" ArT "Vienotiba" Sudrabas
skatljuma nav glabins, un bijusais premjers Valdis Dombrovskis neesot nekads valsts vaditajs.
"Kapéc vinu sauc par gramatvedi - nu vin$ ir gramatvedis p&c zinasanam un profesijas. Nu ...
vin$ dzivé nekad neko nav vadijis. Vin$ ar tagad lietas nevada. Kapéc varbiit cilvékiem ir
pozitivs iespaids? Ir dala cilvéku, kuri, ja sevi asoci€ ar otru cilvéku, viniem liekas, ka vins ir loti
labs. Bet tev vajag pavisam cita m@roga un domasanas cilvéku, ja vajag vadit valsti," saka
Sudraba. ,,Dombrovskim interese tikai vina individuala karjera. Pareizo keksiSu atkeksesSana, lai
tiktu Brisel€. (..) Vins nav tas cilveks, kas biitu mantkarigs, bet taja pasa laika pasaule ir tik ]oti
maza. Tas, kas tur notiekot, vinam ir tada padomniece Bukane, kas ir vina sievas draudzene, ta
savac to, kas ir paredzets vinai un aiznes sievai. Aiznes sievai!", atzimé Sudraba. ArT ar Ainaru
Sleseru Sudrabai neesot pa celam [..]. Vin3 esot parak alkatigs. Uz neseno tik§anos kafejnica
"Kalku varti", ko fiks€jusi mediji, vina aizgajusi vien tapec, ka tiekoties ar daudziem, un vinas
viedokli gribgjis zinat partijas "Vienoti Latvijai" vaditajs Mareks ZeltinS. Vin$ ari sakuma
zvanijis, par Slesera klatbaitni vina uzzinajusi tikai vélak. Bet atradisanu televizija péc Sudrabas
domam apzinati noorganiz&jis Druvis Skulte. "Sleseram biitiba varbiit ir interese, lai biitu ta
ekonomiska aktivitate un ta ir tada patiesa interese, bet nu ir arT tik daudz ta savtiguma. Nav tadi
lidz galam godigi cilvéki. Taja pasa laika, protams, ta vina energija un griba izdarft ir vairak neka
par visiem pargjiem kopa. Bet nu vinam ir ar7 ta sava filozofija. 50 man, 50 - citiem," atzZimé
vina. Lai ar1 savulaik pat izskangjis, ka uz Sudrabu ka politiki loti tiko "Saskanas centrs", var
saprast, ka simpatijas Seit nav abpusgjas. Par Nilu Usakovu vinai esot absoltiti negativs viedoklis
- esot satikuSies vinas peédgjas dienas Valsts kontrol€. "Vin§ ir tukss, absoliiti. TukSs, alkatigs,
patmiligs. Nu atkal, nevienu es neaprunaju, Dievs man piedos. Bet "Saskanas centrs" nav nekas
cits ka tikai naudas projekts, ir tikai naudas attiecibas starp cilvékiem. (..) Un paSi vini saka -
Usakovs viniem neko nenozimé. Tikmeér, kamér viniem ir iesp€ja pelnit, biit kaut kados amatos,
vel kaut kas, vini ir kopa. Tikko tur kaut kas ar vinu notiks, vai izjuks, tur vairs nebiis nekada
"Saskanas centra". Tur nav ne ideologijas, nav ne partijas. (..) Tadam USakovam, Urbanovi¢am
nosplauties ta par krieviem, ta par latvieSiem. Tas vienkarsi tiek ekspluatéts,”" 1§ bijust valsts
kontroliere”.

Tatad Sudrabas kundze loti driimos vardos raksturo miisu politiku intelektualo un moralo
limeni. Tas vispar ir degeneratu Iimenis. Tapéc padomasim, ko tads spriedums patiesiba nozimg.
Piem@ram, attieciba uz RepSes kungu.

Tads spriedums nozimé to, ka valsts ir bijusi ne visai normala cilvéka parzina. RepSe bija
Valsts bankas prezidents 10 gadus, péc tam bija premjerministrs, aizsardzibas un finansu
ministrs. Tatad Latvijas nacija vinam uzticgja savas valiitas, militaras aizsardzibas un finansu
lietas. Tatad uzticgja tik svarigas sféras cilvekam ar konkrétu garigas slimibas diagnozi.

Kardinali ir tas, ka Sudrabas kundzes aizsaktajam sizetam ir turpindjums. Aizvaditajas dienas
otrs loti svarigs notikums ir saistits ar Valsts prezidenta veselibas un taja skaita garigas veselibas
stavokli.

Latvijas sabiedriba tika iepazistinata ar S$adu informaciju: ,,"Delfi" jau zinoja, ka [..]
"Pietiek.com" versies Valsts prezidenta kanceleja ar pieprasijumu péc informacijas par to, kadas
veselibas stavokla parbaudes pe&dejos divos gados un kadas mediciniskajas iestades ir izgajis
Valsts prezidents Bérzins, kas tiesi parbaudits un kadi bijusi parbauzu rezultati. Turklat, nemot
vera publiski izskang&jusos mingjumus par Bérzina cienijamo vecumu un ta iesp&jamo ietekmi uz
vina sp&jam pildit valsts vaditaja pienakumus, portals pieprasijis ar zinas par to, vai prezidentam
veikto veselibas parbauzu vidi ir bijuSas art psihologa, psihoterapeita, psihiatra vai gerontologa



parbaudes, un, ja n&, tad kapéc Valsts prezidents nav uzskatijis par nepiecieSamu parbaudities pie
Siem specialistiem”.

Tatad ir pienakusi karta ari Valsts prezidentam. Vispirms uzzinajam par kada bijusa
premjerministra un ministra garigo neveselibu, ka ar1 citu politiku mentalo stavokli. Bet tagad
nakas parliecinaties par Latvijas valsts visaugstakas amatpersonas fizisko un garigo veselibu.

Faktiski talak nav kur iet. Visas rezerves izsmeltas. Laudim nakas visaptvero$i secinat, ka
Latvijas valsts ir garigi slimu tipu parzina. Tap&c organisks ir jautajums, vai S§T tauta/nacija ir
pietieckami garigi normala vispar? Kur vél ir iesp€jama tada saruna par valsts augstakas varas
garigo nelidzsvarotibu? Kur vél ta notiek? Ja, pareizi, tiek runats par eiroCinavnieku zemo
intelektualo kapacitati. Més zinam, kada ta ir miis€jiem — Piebalgam, Vaiderei u.c. Bet tas nav
viens un tas pats. Starp vajpratu un prata mazspé&ju nevar likt vienlidzibas zimi.

Protams, daudzi sapratigi cilvéki teiks, ka Sudraba Sajas dienas neatklaja “Ameriku”. Vina
neatklaja “Ameriku” ne Repses, ne pargjo raksturojuma. Tas nekad nav bijis noslépums, par ko
izsakas Sudraba. Ar1 par Valsts prezidenta veselibas stavokli bija satraucoSas bazas jau agrak.

Nakas nemt vera, ka abos jaunakajos loti svarigajos notikumos galvenais nav attiecigo cilvéku
portrets un veselibas stavoklis. Biitu vieglak, ja tas biitu galvenais. Tomér tas nav galvenais.
Galvenais ir jautajums, kapec pie mums ta var notikt un kapec nekas nemainas?

Lai cik tas ar1 sapigi nebiitu, var biit tikai viena atbilde uz So paSu galveno jautajumu, - nacija,
latvieSu tauta pati nav Isti normala un nacijas/tautas garigais Itmenis ir jafiks€ ar jédzienu
,Vvajprata stavoklis”.

Vardu sakot, tautai/nacijai tagad ir godigi jaatzist, ka ta nav sp&jiga ne uz ko nopietnu
valstiskuma nodrosinasana. Nav spg&jiga atrast pat vienu godigu un gudru cilvéku visaugstakajam
tronim. Lai galigi nesabruktu, tautai/nacijai ir nekavgjoties jagriezas p&c palidzibas, aicinot no
malas kadu speku parvaldit zemi un tadg€jadi realizét principiali svarigako uzdevumu — palidzet
tautai/nacijai glabt to, ko v&l var glabt. Tap&c paslaik nacionala vértiba var bt tikai tai
institiicijai, kura drosmigi un paskritiski atzis tautas/nacijas politisko impotenci un aicinas paliga
“varjagus”, ka jau to kadreiz darTja §1s puses iezemieSi pirms daudziem gadsimtiem.

NeapSaubami var jautat, ka to praktiski realizet. Praktiski “varjagu” piesaistiSanu nodro$ina ES
konstitucionalie principi. Saja gadijuma — subsidiaritates princips. Saskana ar $o principu ES
augstaka vara iejaucas tikai tad, kad vietgja vara netiek gala ar saviem uzdevumiem. Latvijas
vietgja vara netiek gala ar saviem uzdevumiem (tauta/nacija nesp&j nodroSinat ar garigi veseliem
cilvekiem valsts menedZmentu), tapéc saskapa ar subsidiaritates principu Latvija vara ir
japarnem ES strukturam tieSa paklautiba. Atliek tikai ES izteikt attiecigo lugumu kadam miisu
socialajam spekam un viss. ES piendkums ir veikt savas konstitucionalas funkcijas
(konfederacijas funkcijas). Pienemsim, ,,Vienotiba” kopa ar par€jam Latvijas tautai labu
veloSajam partijam tagad varétu patieSam glabt tautu/naciju, grieZoties ES ar attiecigo luigumu
parnemt varu Latvija. Manuprat arT amerikani tikai par to priecasies un akceptés ES 1émumu par
varas parnemsanu Latvijas Republika.

Protams, var arT neko nedarit. Domaju — nekas art netiks darits. Vairakums pat nevélesies neko
dzirdet par to, ka kaut kas bitu jadara, jo dzive vajprata stavoklt daudziem ir izdeviga, normala
un patikama dzive.

Bet jebkura gadijjuma visiem ir jarekinas, lik, ar ko. Genofonda vértigaka dala ir izklidusi
svesuma. Seit paliku$as divas paaudzes jau ir sapuvu$as (zombiji, rusofobi, vietgja
pseidoizglitiba). Driz tam lidzas murmul@s tre§a sapuvusi paaudze, bet tas praktiski nozimé
tautas/nacijas beigas. Ja kada noteikta vesturiskaja perioda tautai/nacijai visas tris paaudzes
(elementars sociuma kontigents) ir sapuvusas, tad ta vairs nav tauta/nacija. Tas ir mutants -
sakums mutagenézei, kuras rezultatu nevar ne prognozet, ne izsacit pieklajiga (literara) leksika.

[lustracija:http://www.home-medblog.ru



