25. Mentalitates valsts eksamens

Medz but dazadi eksameni. Médz bit individualie eksameni, kad katrs atseviski karto
eksamenu. Médz bt nosaciti kolektivie eksameni, kad kolektiva dalibniekiem ir jatiek gala ar
konkrétu uzdevumu un ta izpilde ir sava veida kolektivais eksamens. M&dz biit nosaciti
superkolektivie eksameni, kad visai tautai ir jatiek gala ar konkrétu uzdevumu un ta izpilde ir
sava veida eksamens attiecigajai tautai.

Cilveces vesture tautai tads eksamens vienmér ir bijusi iesp€ja veidot un parvaldit savu valsti.
Valsts izveide un parvaldiSana tiek uzskatita par vislielako parbaudijumu tautai. Prieks tautas
valsts klist savdabigs etniskais, nacionalais, politiskais, moralais, psihologiskais, intelektualais,
profesionalais izaicinajums, riidijums, gribasspéka, energijas un pasionaritates parbaude, kuru
var dévet par valsts eksamenu. Ja tauta sekmigi nokarto valsts eksamenu, tad tauta ir sasniegusi
vesturiskas attistibas mérki. Nacionali suverenas valsts izveidoSana ir vienigais un galvenais
tautas vesturiskas attistibas meérkis. Tada ir transcendentala, varétu teikt — Dieva novéleta, tautas
pastavésanas metafiziska jéga.

Bez valsts eksamena izglitibas dokumentu nevar sanemt. Izglitibas iestades atestatu vai
diplomu var sanemt tikai p&c valsts eksamena (viena vai vairaku) sekmigas nokartoSanas.

Ar tautas valsts eksamenu ir savadak. Nekur nav teikts, kurai tautai ir jabiit sava valsts. Tapat
nekur nav teikts, kurai tautai var nebiit sava valsts, un ta var nekartot valsts eksamenu. Cilveces
vesture daudzam tautam nekad nav bijusi sava valsts. Pieméram, ¢iganiem nekad nav bijusi sava
valsts. Nav manits, ka ¢igani 1pasi pardzivotu savas valsts trilkumu un kaut kur censtos izveidot
savu valsti. Tas pats attiecas uz daudzam citam tautam.

XX gadsimta, kuru var slavet ka starptautisko tiesibu modes gadsimtu, jau I Pasaules kara laika
tapa vairakas konceptualas pieejas par tautas valstiskumu. Viena konceptuala pieeja balstas uz
pasnoteikSanas principu. Tas nosaka, ka katrai tautai ir tiesibas uz savu valsti.

Otra konceptuala pieeja balstas uz teritoriala veseluma principu. Tas nosaka, ka nevienai valstij
nedrikst atnemt teritoriju, lai taja izveidotu jaunu valsti. Teiksim, LR nedrikst atnemt teritoriju,
ko XX gs. maksligi (nemot véra katolu priestera F.Trastina ierosinajumu) saka dévet par Latgali,
lai izveidotu Latgales valsti. Piepemsim — Latgales Katolu Republiku.

NeapSaubami, no abiem principiem katrs velk uz savu pusi. Latgales Katolu Republiku nemaz
nedrikst dibinat, jo tadgjadi tiktu apdraudéts LR teritorialais veselums, kuru aizsarga
starptautiskas tiesibas.

Mingtais piemérs ir visai talu no Tstenibas un par Latgales Katolu Republikas juridisko
neiesp&jamibu, domajams, neviens neraudatu, kaut gan t.s. latgalieSu iracionala seperatisma
klaigaSanai ir sena vésture. Ka tas pie mums, dazadu absurdu faniem, médz but, t.s. latgaliesi
nezina, ka vini ir visistakie latviesi (senas latvieSu cilts pecnacgji) un vards ,,latgalietis” ir tikpat
maksligs veidojums ka vards ,,Latgale”.

Cita lieta ir to nelaimigo tautu surais liktenis, kuras ieklautas kada imperija. Tas v€las izveidot
valsti, tacu saskana ar starptautiskajam tiesibam impérijai ir juridiski atlauts neSkirties no
teritorijas par labu tautai, kura ve€las turpmak dzivot nacionali suveréna valstr.

Starp citu, I Pasaules kara beigas Baltijas likteni liela méra ietekm&ja amerikanu konsekventa
atticksme pret teritoriala veseluma principu. Amerikani negrib&ja Krievijai atnemt Baltijas
gubernas. Amerikani savu poziciju tolaik raksturoja S$adi: “Savienotds Valstis vienmeér
uzskatijusas, ka neatkaribas (jaunu valstu izveidoSana - A.P.) Krievija nedrikst tikt izmantotas
par c€loni Krievijas teritoriju atsavinaSanai’.

Amerikani pilna mera atzina LR tikai péc tam, kad Krievijas bolSeviki oficiali atsacijas no
Latvijas teritorijas. No lielvalsttm ASV pédgja juridiski atzina LR neatkaribu. Tas notika tikai
Amerikani paradija, ka var biit ar1 tada de iure pieméroSanas forma.

Vardu sakot, etnisko grupu (tautu) starptautiski tiesiskais statuss ir loti neviendabiga un
pretruniga paradiba. Ta ir saistita gan ar daudzsolosi skaistu un it ka humanu retoriku, gan ar
imperialistisko lielvalstu teritorialo un geopolitisko interesu aizstavibu.



Eksamenam ir jagatavojas. Lai nokartotu eksamenu, vulgari sakot, ir ,,janobriest”. Mulkigi un
naivi ir doties uz eksamenu bez sagatavoSanas.

Arl tautas valsts eksamens prasa noteiktu briedumu. Zinatne (etnologija, kulttiras
antropologija, kulturologija, etnopolitologija) ir apkopojusi pamatigu materialu par dazadu tautu
socialas, valstiskas, politiskas, administrativi profesionalas genézes vésturisko pieredzi. Zinatne
ir iepazinusies ar loti daudzu tautu uzkratajam zinasanam valstiskuma jautajumos. Balstoties uz
bagato un vispusigo vésturisko pieredzi, zinatne ir formulgjusi etnopolitisko procesu
likumsakaribas.

To funkcion€Sanai ir planetari universials raksturs. Protams, izp@€mumi vienmer ir sastopami.
Tacu zinatnes izstradatas etnopolitisko procesu likumsakaribas ir veértigs devums un mums var
palidzet izprast daudzas realijas. Saprotams, tas attiecas ar1 uz Latvijas realijam.

Tautu socialas un politiskas attistibas tempi ir dazadi. Dazads ir cilSu konsolidacijas temps, kad
no radniecigam ciltim izveidojas tauta. Kad XII gs. beigas miisdienu Latvijas teritorija ieradas
vacies$i, viet€jas baltu un somugru ciltis sava starpa satika ka suns ar kaki. Tas patika vacu
kolonizatoriem, un vini veikli izmantoja viet§jo cilSu savstarp&jo naidigumu. Krustnesu
karagajienos pret kadu cilti piedalijas ar1 tai naidigas pargjas vietgjas ciltis. Tas ir detalizéti
aprakstits ,,Livonijas hronika”.

CilSu savstarpgjais antagonisms (mezonigais naids) tika parvaréts loti Ieni, jo viet€jo cilSu
integracijas rezultata latviesu tauta formgjas tikai apme@ram XVII gadsimta. Tatad p&c vaciesu
ieraSanas pagaja apméram 500 gadi, kad no baltu un somugru ciltim piedzima latvieSu tauta.

Tas ir nepierasti ilgs laiks cilvéces etnogenétisko procesu vésturé. Etnogenétiskie procesi
(integracija, asimilacija) parasti aiznpem tris paaudzes. Rietumu civilizacija uzskatamakie piemeri
ir ASV ,parkausésanas katla” un Rietumeiropa p&c II Pasaules kara, vérojot etniskas un kulttras
adaptacijas intensitati migrantu otraja un treSaja paaudz€. Nav izslégts, ka cilSu naidigums
arhetipiski atbalsojas musdienu latvieSu klasiskaja savstarp&ja nesaticiba. Tautas raksturs tiek
genétiski mantots.

NeapsSaubami ir zinams, kas notika turpmak un kadas bija cil$u un p&cak latviesu tautas sociali
politiskas attistibas iesp&jas un temps lidz XX gadsimta sakumam. Baltu un libieSu varas elite,
saglabajot visus savus Ipasumus, loti atri pameta liktena vara savas saimes un operativi
asimil&jas vacu aprindas, lai Livonija turpinatu komandét savus asinsbralus. Bez elites palikust
vietgjo iedzivotaju dala (,,ardji”, ka baltvaciesi sauca latvieSu zemnieku masu) par savu valsti pat
nesapnoja. Ne velti [1dz 1918.gadam nacionali domajosako latvieSu visdrosmigakais sapnis bija
,briva Latvija briva Krievija”.

Nav uzskatams, ka uz latvieSiem attiecas zinatniska teorija par vesturiski novélotam tautam. Ta
deéve tautas, kuras ar lielu nov€loSanos izveidoja savu valsti vai valsti vél nav izveidojuSas
vispar.

LatvieSu tauta ir vesturiski loti jauna tauta. Turklat kolonialisma sloga (dzive bez izglitibas,
socialas stratifikacijas, inteligences) etniskai mobilizacijai nebija nekadas iesp&jas. Etniskai
mobilizacijai nebija nekadas iesp&jas pat elementaru sadzives intereSu aizstavibai, nemaz
nerunajot par velmi savu etnisko identitati noformét nacionali suverénas valsts formata. LatvieSu
tautas etniskd mobilizacija min€to Iimeni (velmi noformét savu valsti) sasniedza tikai XX
gadsimta pirmaja puse.

Viena no zinatnes fiksétajam likumsakaribam skaidro, ka valsts izveidoSanai un vadiSanai ir
nepiecieSama valstisku cilvéku izaugsme. Tatad tadu cilvéku izaugsme, kuri sp&j domat un
rikoties valstiski. Tie ir izglitoti cilvéki ne tikai ar noteiktu talantu, bet galvenais - ar noteiktam
cilvéciskajam 1pasibam.

Pie tam runa nav tikai par atsevisku lideru rasanos, kas ir pats par sevi nepiecieSams, lai
izveidotu un vaditu valsti. Runa ir par valstiska cilvéka masveidigu attistibu katra tautas parstavi,
— sacisim, katra latvieti. Lai izveidotu un vaditu savu valsti, katra latvieti ir jabiit zinamai
valstiskuma apzinai. Lai izveidotu un vaditu savu valsti, katra latvieti jabiit zinamam Ipasibam,
bez kuru klatbiitnes valsts Joti atri (esam to piedzivojusi) parversas par ,,.bananu republiku”,
neizdevusSos valsti (failed state), valsti surogatu, ka nesen it ka visas nacijas varda LR nokristija



Saeimas frakcijas vaditajs: ,,Misu sabiedribu moka bazas, vai pats tas satvars - Latvijas valsts -
nav jau kluvis par institucionalu surogatu”.

Specialaja literatiira ir pieejams valstiska cilvéka Ipasibu uzskaitijums. Tradicionali priekSroka
tiek dota tadam 1paSibam ka taisnigums, tiesiskums, pasciena, atbildibas sajiita, patriotisms, sp&ja
kopigo vertet augstak par personisko, prasme apvienot spekus un uzticéties lideriem.

Ne reti valstiska cilvéka 1pasibas grupé hierarhiska seciba, pirmaja vieta minot tiesiskumu.
Tiesiskuma apzina tiek uzskatita par valstiska cilvéka primaro 1pasibu.

Tiesiskuma apzina nerodas stihiski. Lai cilvékos rastos un nostiprinatos tiesiskuma apzina,
vajadziga ir mérktieciga iedarbiba (audzinaSana, izglitoSana, ideologija) uz sabiedrisko attiecibu
dalibniekiem. Loti svarigi ir apzinaties tiesiskuma socialo vértibu. Katram cilvékam ir jasaprot,
ka ir obligati jaieveéro likumi, bet savukart likumi attiecas uz visiem vienada méra.

Tiesiskuma apzinas nepiecieSamiba ir pamatota prasiba. Valsts ir tada brivpratiga sabiedriska
institicija, kura balstas uz likumiem un pamatlikumu (konstiticiju). Turklat §1 sabiedriska
institicija var normali funkcion&t vienigi tad, ja tas izveidotaji dedziga parlieciba (fanatiski)
ievero likumus.

Pie tam likumu ievéroSana ir valsts katra iedzivotaja brivpratiga, bet nevis ar speku (voluntari)
uzspiesta riciba. Ta ir riciba, kas balstas uz cilvéku stingru parliecibu un apzinigumu.

Ja tautai nav tiesiskuma apzinas, tad valsts nevar normali pastavét. Valsts bez tas pavalstnieku
tiesiskas apzinas nav valsts, bet valsts butaforija ar attiecigi improvizétu (kriminalu,
patvalniecisku, anarhistisku, haotisku, amoralu, nelikumigu) mundieri. Ja valsts pilsoniem nav
stabila ciepa pret likumiem un uzticiba likumiem, tad valsts loti atri parversas baltiem diegiem
»sadrakleta” imitacija, kas var izirt momenta viena nakti, ka tas notika ar pasaules lielako valsti
PSRS. Nepieciesams nemt vera, ka nacionali suverénas valsts droSibas efektivakais garants ir
pilsonu tiesiskuma apzina. Ja pilsoniem nav tiesiskuma apzina, tad pat armijas tanki nenosargas
valsti no ieksgja sabrukuma.

Loti vajadzigas 1paSibas ir paSciena un atbildibas sajiita. Tautai ir jaciena sevi, jaciena sava
valsts, tas nacija un lideri. Turklat tautas paScienai ir jaizpauzas korekta, cieniga un kautriga
forma, bet nevis brutali bramaniga un ariSkiga platiguma. Pascieniga tauta nekad neplatas ar savu
valstisko speku.

Tautas atbildibas sajiita var izpausties dazadi. Tacu pats galvenais ir sekojoSais. Ja tauta
1zveido savu valsti, tad ta ir atbildiga burtiski par visu, kas notiek valsti. Ta, piem&ram, tautai loti
atbildigi ir jaizturas pret valsts dazada veida (socialajam, etniskajam, religiskajam) minoritatém.
Tam ir vajadziga ipasi smalkjiitiga aizstaviba, jo minoritates statuss pats par sevi cilvékos
automatiski veicina zinamu mazvertibas un neaizsargatibas kompleksu. Tauta, kura
demonstrativi vienaldzigi, nievajosi un pazemojosi izturas pret savam dazada veida minoritatém,
apliecina savu negatavibu cienigi vadit valsti. Ta ir tauta, kura nevar lepoties ar valstisko cilvéku
izaugsmi.

Valstiska cilvéka 1pasibu summa ir tas, ko dévé par tautas mentalitati. Tatad, lai izveidotu un
vaditu valsti, ir nepiecieSama tautas mentalitates TpaSa modifikacija - valstiska mentalitate. Valsts
dzives vitals un organisks faktors ir tautas valstiska mentalitate.

Mentalitat€ ietilpst milestiba (tautas, zemes, kultiiras, pagatnes), morale un tikumiba (goda un
idejiskuma kodekss, taisniguma izjiita), brivibas ideals un nacionalas valsts ideals. Mentalitate ir
gara noskanojums, prata stavoklis, pasaules uztveres un domasanas veids, psihisko, religisko,
estétisko izjiitu kopums, kas atspogulojas ne tikai valoda, uzvediba un darbiba, bet ari valsts
izveidoSanai un vadiSanai nepiecieSamajas cilvéciskajas 1pasibas.

Valstis un pat civilizacijas loti biezi raksturo, npemot véra mentalitates iezimes. Pieméram,
Rietumu cilvéku mentalitate spilgti izpauzas likumu fanatiska dievinaSana. Savukart Austrumu
cilvéka mentalitati liela méra nosaka atticksme pret tradicijam, gimeni, valdnieka kults.

Pasaules tautu vidé var sastapties ar aristokratisku mentalitati, deform&tu un neharmonisku
mentalitati, monarhistisku mentalitati, burzuazisku mentalitati, kunga mentalitati, sulaina
mentalitati, blebejisku mentalitati, nevienlidzibas mentalitati, izredz€to mentalitati, kolonialistu
mentalitati, vergu mentalitati, agresoru mentalitati, okupantu mentalitati, tolerantu mentalitati,



mazvertibas mentalitati, uzvarétaju mentalitati, zaud@taju mentalitati, kriminalu mentalitati,
demokratisku mentalitati, liberalu mentalitati, socialistisku mentalitati, konservativu mentalitati.
Tas visas ir mentalitates modifikacijas, kuras var atsaukties uz valstiskumu.

Latvie$i (baltu un somugru ciltis) izsenis dzivo kopa ar krievu (slavu cilSu) diasporu.
LatvieSiem ka valstiskai ,titulnacijai” pieklajas zinat krievu mentalitates iezimes, lai valstiski
pasScienigi izturétos pret vienu no savam minoritatém.

Krievu tautai pirmaja vietd ir taisnigums, bet nevis likumi. Krievu tauta uzticas saviem
lideriem, jo valda parlieciba, ka varai ir jaapliecina visaugstakais taisnigums (tas varétu biit
latvieSu sapnis). Aleksandrs Zinovjevs atzina krievu tautas nesp&ju ienemt pasaules valdnieku
lomu. Krievu mentalitate nav piemérota tadai lomai, salidzinot ar vacieSu mentalitati. Ja vacu
tauta buitu apméram 150 miljonu cilvéku liela, tad vacieSi biitu pasaules valdnieki, jo vinu
mentalitate ir tam piemérota.

Atbilde uz jautajumu, vai latviesi ir sekmigi nokartojusi valsts eksamenu, nevar biit pozitiva.
LatvieSu tauta v€l nav sasniegusi savas vésturiskas attistibas mérki. Katrs méginajums izveidot
nacionali suverénu valsti nav devis vajadzigo rezultatu. Latvie$i masveida nav kluvusi par
valstiskiem cilvékiem. LatvieSu mentalitate masveida neatbilst valstiska cilvéka mentalitates
kriterijiem.

Masveida nav konstat€jamas principiali galvenas ipasSibas — tiesiskuma apzina, paSciena,
atbildibas sajiita. Nekadi likumi neko nedod, ja sabiedriba nevalda tiesiskuma apzina. Ista valsts
un Tsta valstiska neatkariba ir iesp&jama tikai valstiski, politiski un morali pilnvertigi orientéta
sabiedriba. Valstiskam cilveékam obligati nepiecieSama sp&ja kopigo vertét augstak par
personisko pie mums masveida izpauzas §1 teksta ilustracija fiksétaja rokas kustiba, priekSroku
dodot savas kabatas piestukesanai.

Tiesiskuma apzinas, savtiguma un alkatibas realos variantus LR Sodienas dzivé nav vajadzigs
uzskaitit, jo tiesiska nihilisma, zagSanas un bledibu kolekcija katru dienu nemitigi papildinas. Sis
riebigas kolekcijas izgaismoSana ir misu mediju prioritarais saturs. P&cpadomju laika ir
sastopama pat latvieSu ultramezoniba, aizmuguriski tiesdjot cilvékus, ko akcepteé wvalsts
visaugstakas amatpersonas ar Valsts prezidentu priekSgala. Bet pats trakakais ir tas, ka valsts
pastavéSanas nodroSinasanai tauta nav spéjiga delegét ne tikai valstiski domajosus, bet pat
elementari godigus un daudzmaz gudrus cilvékus. Ta vien gribas domat, ka tautas vairakums
nemaz nesaprot, ko apzime vardi "godigs un daudzmaz gudrs cilveks".

Pirms II Pasaules kara valstisku cilveéku trikums, ka ar1 valstiski nenobrieduso latvieSu pravas
dalas ideologiska didisanas ap bolSevismu un fasismu noveda lidz valsts apvérsumam un
nacionalajai nodevibai 1939.-1940.gada.

Karlis Ulmanis 1941.gada tautas attistibas Iimeni objektivi raksturoja $adi: ,,Galvenais 15.5.34.
apversuma c€lonis bija nesekmiga to Latvijas Saeimas (parlamenta) simt deputatu (loceklu)
darbiba, kuri piedergja pie aptuveni 25 partijam (frakcijam). Liela méra tika apgritinata likumu
izdoSana, jo tadam skaitam partiju, no kuram katrai bija savi meérki (lai attaisnotu savu
pastavéSanu véeletaju priek$a), bija griiti vienoties, ar lielam gritibam norit€ja valdibu
sastadiSanas darbs, kuram bija jasanem Saeimas uzticiba, t.i., balstities uz balsu vairakumu
Saeima vai dot vietu jaunai valdibai, bet Sis vairakums reizém veidojas no 10 vai pat vairak
ievelgja Saeima, bija ierobeZotas un vin$ nespgja ietekmét ne parlamentu, ne valdibas darbibu
stavokla uzlaboSanas gara. Valsti pieauga neapmierinatiba ar izveidojusSos stavokli un aizvien
biezak saka izskanét prasibas izdarit grozijumus Satversm& ar meérki novérst noraditas
nepilnibas. SeviSki aktiva Saja zina bija Zemnieku savieniba, kuras vadiba es atrados. Bet, ta ka
vairakums citu partiju un vairakums Saeimas deputatu bija pret Satversmes grozijumiem, tad
1932. g. sakta, 1933. g. turpinata Zemn[ieku] savienibas propaganda 1934. g. noveda pie
apveérsuma ar aizsargu un armijas Iidzdalibu. Apveérsuma tieSais c€lonis bija aizvien
pastiprinajusies nelegalas Komunistiskas partijas agitacija, kura tika vérsta pret burzuazisko
iekartu Latvija vispar, $o agitaciju par iesp&jamu padarija tie$i Saecimas un valdibas bezspéciba.
Talak, tiesSs c€lonis bija dazu mazu, patiesiba tikai vardos stipru [organizaciju] nelegala agitacija,



bet to agitacija s€a vispargju neuzticlbu un vargja novest pie jukam valsti, nosauksu
organiz[aciju] “Pérkonkrusts™”.

P&c PSRS sabrukuma faktiski nekas nemainijas, sakot ar ,,tautas frontes” vadonu graujoSo un
nacionali nodevigo darbibu un beidzot ar vienotas vienotibas nacionalajam nelietibam, nacionali
valstisko suverenitati péc apkaunojosas un smiekligas atsaciSanas no nacionalas valiitas pilna
meéra parversot par ,,institucionalo surogatu”.

Tacu nekada gadijuma nav vainojama vienigi valdosa klike un alkatigie reptili jaunbagatnieki,
ka arf intelektuali un morali $kidra un Skebiga latviesu pusinteligence. Pats galvenais iemesls ir
cilveciska kapitala neadekvata kvalitate — valstiskas mentalitates masveidigs trukums. Tas ir
patiesiba galvenais, kas trauc€ sasniegt tautas vesturiskas attistibas mérki — nacionali suverénas
valsts pastavesanu.

Tadejadi latvieSiem viss vél ir priekSa, macoties un audzinot sevi tautas pastavésanas
metafiziskas jégas pilnvertigai realizacijai. Tas vienmer ir garigi veseligi un morali motiv€josi, ja
cilvekiem ir kads eksistences mérkis. Saja zina latvieSus var apskaust. LatvieSu viena dala
noteikti v€las sasniegt kulttiras tautas [tmeni, kas reize ar1 biis valstiski atbildigas tautas limenis.



