55. Taisniguma tabess un ta celoni

Globalo socialo problému analitika paslaik visbiezak akcente tris galvenas tendences. Tas ir
jaunas paradibas, kuras manami izcelas Sodienas dzivé uz planétas. Tiek runats par cilvéces
sistémisko krizi, zinatniski tehnologiskas paradigmas mainu un pareju no vienpolaras pasaules
uz daudzpolaro pasauli.

Retak uzmanibu pieveér§ valodai. Katra tendence faktiski pieprasa savu valodu. Respektivi,
katras tendences interpretacijai nakas pieskanot Tpasu vardu krajumu. Jaunas paradibas pieprasa
jaunu valodu. Ta ir visparzinama patiesiba.

Manuprat, pirmajai tendencei vispiemérotaka ir medicina lietota valoda. Pirma tendence fikse
cilvéku stavokli. Var bez bailéem precizét — fiks€ cilvéku garigas veselibas stavokli. To
visvilino$ak ir apskatit medicina lietotos vardos.

Taisniguma sairSana un triidéSana, kas loti satrauc Latvijas godigos iedzivotajus, noteikti ir
vienota ar pirmo galveno miisdienu tendenci — cilvéces sist€misko krizi. Saprotams, $1 tendence
ir formuléta maigi, saudzigi, korekti, veért€josi neintrali, ka tas piestav zinatnei. Patiesiba runa ir
par loti driimam izpausmém Homo sapiens ikdiena. Nakas skaudri b&daties par prata autoritates
zudumu, iracionalisma dominéSanu, morali tikumisko pagrimumu. Morales veértibas un normas
radikali parkartojas pilnigi nepienemama virziena. Tas trauméjoSi atsaucas uz taisnigumu.
Taisnigums ir viena no vislielakajam cilveéciskajam vertibam, ar ko cilveki viskrasak atskiras no
pargjam dzivajam butném. Zaudgjot taisnigumu, atgriezamies tup&t koku zaros.

Var drosi apgalvot, ka Latvijas godigie iedzivotaji sapigi uztver taisniguma sairSanu un
tridéSanu. Tas godigiem cilveékiem sagada milzigu vilSanos un bezcerigi melnas nakotnes
redz&jumu. Tas, kas pie mums p&cpadomju perioda ir noticis ar taisnigumu, ir vistipiskakais
sairSanas un tridésanas process. Tapeéc So procesu gribas apzimét latiniskaja varianta — tabess
(lat. tabes). Ar So sveSvardu medicina identificé hronisku nervu slimibu. Bet tas ir tas pats, kas
notiek pie mums. Taisniguma sairSana un triidé$ana (tabess) ir hroniska psihiska nelaime.

Taisnigums ir morali tiesiskas un sociali politiskas apzinas kategorija. Taisnigums ir nacionalas
politikas garigais pamats. No taisniguma ir atkariga nacionalas valsts pastavésana. Ja valstl nav
taisniguma, tad valstij nav nekadas ceribas nodzivot ilgu miZu. Viens no miisu taisniguma tabesa
celoniem ir bezdievigais fakts, ka mums atkal nav sava nacionala valsts. Tapec taisniguma tabess
graujosi ietekmé visdazadako sabiedrisko procesu dinamiku, graujoSi atsaucas uz sabiedribas
stabilitati, graujoSi veicina socialo spriedzi un konfliktus, perspektiva garant€jot socialo
katastrofu.

Godigi atzistot, latvieSu civilizétiba vargja biit smuidraka. Parak lielai dalai nemaz negribas
dzivot sava nacionali suveréna valsti, kas ir tautas civilizétibas brieduma pazime. Sai dalai ir
vienalga, vai mums ir neatkariga valsts jeb mums nav neatkariga valsts. Saja dala ietilpst jaunako
paaudzu vairakums un dazada profila ,.elites” ar politisko .eliti” prieck$gala. IpaSi nav
japaskaidro, ka no tautas civilizétibas ir atkarigs attiecigaja tauta ievérotais taisnigums. Tas
izglitota vide€ ir pats par sevi saprotams. Savukart taisniguma pretmets netaisnigums veésturiski
pamatoti asoci€jas ar mezonibu un necivilizétibu.

Katru dienu sastopoties ar netaisniguma arpratu, gribas péc iesp&jas atrak sagaidit socialo
katastrofu — apversumu, revoluciju, karu. Vesture liecina, ka péc socialas katastrofas radikali
izmainas taisniguma prakse. Sociala katastrofa ir loti efektivs profilaktiskais lidzeklis taisniguma
restauréSana un taisniguma krit€riju izvele.

Taisniguma  kritériji ir atkarigi no ekonomiskajiem, Skiriskajiem, nacionalajiem,
demografiskajiem, garigas kulttras, politiskajiem apstakliem. Socialas katastrofas rezultata Sie
apstakli butiski mainas un tad€jadi mainas ari priekSstati par taisnigumu. Jebkura gadijuma
sociala katastrofa sniedz zinamu optimistisku ceribu piedzivot pozitivas izmainas. Pie mums
taisniguma tabess noteikti jau ir sasniedzis tadu pakapi, kuras profilaksei vairs neder Rietumos
izslavétie demokratiskie Iidzekli. Naivi ir cerét kaut ko panakt ar ,,atklatam véstulém”, kritiskam
publikacijam, aicinajumiem organizet ,,jaunu tautas intereses aizstavosu politisku partiju”.



Tacu miisu dzives pieredze tagad maca nepalauties uz socialajam katastrofam. Tagad zinam, ka
tas var atnest nesalidzinami lielaku garigo diskomfortu neka tads bija dzivé pirms socialas
katastrofas.

Nesalidzinami lielaku garigo diskomfortu atnesa sociala katastrofa ,,perestroika”. Par to,
piem@ram, interneta var lasit $adu objektivu veért§jumu: ,,Sociala taisniguma trikums misu
sabiedriba domingjis kops neatkaribas atgiiSanas. Ja padomju laikos v€l var€ja runat par zinamu
taisnigumu sabiedriba (kas gan vairak bija tads, ka visiem neka nav — nevis, ka visiem kaut kas
ir), tad Iidz ar meZoniga kapitalisma uzvaru par socialismu par tadam lietam ka taisnigumu un
sabiedrisko labumu esam vairfjusies runat, domat un darboties. Pirmsakumos izslapums p&c
amerikanisma — un velak jau lielo privatizétaju un jaunbagatnieku kontroles rezultata socialais
taisnigums nespé€ja pie mums nostiprinaties, kaut pieprasijums péc ta ar katru gadu sabiedriba
palielinajas. Sobrid ir bridis, kad taisnigumu meklgjam citas zem&s — un nav svarigi, vai tie§am
tas tur tiek atrasts. Sliktakais ir tas, ka tiek atmestas ceribas So taisnigumu sasniegt Seit uz vietas
Latvija, un ta ir valsts viena no bitiskakajam problémam.”

,Perestroika” bija jauna tipa sociala katastrofa. Ar tadu fantasmagorisko socialo katastrofu
cilvéce sastapas pirmo reizi. Ta bija pratam griti aptverama sociala manipulacija, kuras
galvenais mérkis balstijas uz fantastisku nelietibu. ,,Perestroikas™ galvenaja merki bija apzinati
ieprogrammeéta fantastiska sociala netaisniba. ,,Perestroika” ar savu ,prihvatizaciju” un
»atvertibu” apzinati ieviesa Sausmigu garigo destrukciju un degradaciju, klustot milzigas
netaisnibas dzemdgétaja.

Bet tas v&l nav viss, no ka mums tagad ir jabaidas. P&c ,,perestroikas” tika radita vél viena
jauna tipa sociala katastrofa — ,,krasaina revolticija”. Tai jau ir starptautiska empiriska baze, un
nekur ,.krasainas revoliicijas” nav nostiprinajusas taisnigumu. Gluzi pret&ji — tikai devalvéjusas
taisnigumu.

Pats uz savas adas izjiitot un medijos nepartraukti lasot par taisniguma trikumu, ta vien liekas,
ka taisniguma neatziSana un noraidiSana tiek izs]akta ar eksalt€tu (slimigi jismigu) entuziasmu.
Taisniguma nihilisms ir sabiedribas pravas dalas dzives galvena jéga. Ta vien liekas, ka
daudziem latvieSiem sagada baudu netaisniga riciba pret Iidzcilvékiem. Pie tam taisniguma
neatziSana un noraidiSana ir kluvusi profesionalas iniciativas spoza prezentacija. Tapéc nav
jabrinas, ka pie mums ir netaisnibas ekscess. Proti, netaisnibas galgjiba un parmeériba. Kada reti
aprobezota tipa moskigo lozungu , Taisnigums, lidzdaliba un uzticiba ir VIENOTIBAS
Trisvieniba” uztveram ka cinisku nirgasanos.

Ta, pieméram, ne bez entuziasma un ne bez profesionalas iniciativas tagad ir juridiski
nostiprinata tdda mezoniga bezpratiba ka aizmuguriska tiesaSana. Tagad jau ir sasniegta tada
mezonibas meistarkvalitate, ka cilveks nemaz nezina par vina tiesaSanas gatavoSanu. Bet
visamizantakais - cilvékam nepazino pat tiesas spriedumu.

Patiesiba musu juristiem, taisniguma nihilisma nirgam, cilvéks nemaz neinteres€. Stalinam
mitiski piedévé vardus ,,Nav cilvéka, nav problémas”. Misu juristiem cilvéks nemaz nav
vajadzigs. Miisu juristiem vajadziga ir vienigi cilvéka manta (nauda, maja, masina), lai to
aizmuguriski atpemtu, ja kads to ir apmaksajis izdarit. Miisu juristi var drosi teikt ,,Galvenais nav
cilveks, bet vina manta”.

NeapSaubami, mezonibas izcilakais meistarstikis ir ,,prihvatizacija”. Misu meZonibas izcils
meistarstikis ir arT netaisniga attieksme pret pensionariem. Par to pirms neilga laika zinoSs
profesors teica: ,,Viss sakas 2008.gada, kad sakas pasaules finanSu krize. BudZeta glabSanai
Dombrovska valdiba no socialas apdrosinasanas fonda panéma pensiju uzkrajumus 800 miljonu
latu apmeéra. Vienkarsi konfisc€ja, nevienam neprasot, bez jebkadiem likumigiem l@émumiem.
Saeimas lémuma nebija. Tatad valdiba darija, ko grib&ja, bez likumiska pamata. P&c tam tris
gadus pieme@roja negativu koeficientu pensiju aprékinasana, arT bez jebkada tiesiska pamata.
Likums nosaka, ka Ministru kabinets var regulét koeficientu tikai inflacijas robezas. Citiem
vardiem, koeficienti var tikai pieaugt, bet ne samazinaties. Desmitiem tukstoSu cilveku faktiski
zaudg€ja pensijas 50-150 eiro ménesi. Tas nevarétu notikt neviena cita pasaules valsti. patiesiba to
var€tu saukt par gadsimta laupiSanu. Neviena amatpersona netika sodita.”



Kads cits zinoss komentg&tajs profesora teikto siiri papildinaja: ,,Manuprat pirms - 2008.g. jau
nepareizi aprékindja pensijas apmérus, nemot par pamatu nezin kapéc 1993.-1996.g. atalgojumu
- kad valstt viss saka brukt, uzn@mumiem trika finanses, lai slégtu ligumus par dazadiem
darbiem, rezultata daudzi darbinieki zaud€ja darbu vai sanéma visniecigako atlidzibu (kaut art
pirms Siem gadiem pelnija daudz vairak). P&c Siem gadiem darbinieka atalgojums atkal
uzlabojas, tapéc nav saprotams vai pareizi aprékinats vid€jais atalgojums. V&l naudas reformas
loti ietekmgja - pasliktindja eso$o un nakoSo pensionaru dzives apstaklus. Nav skaidrs, kapec
cilvéks ar ievérojamu darba stazu, augstu izglitibu un parsvara stradajot vadoSos amatos sanem
nesaprotami mazu pensiju.”

Loti kuteliga dzives kritika ir kadas slavenas aktrises vardos ,,Es esmu tik veca, ka atceros
godigus cilvékus”. Domajams, lidziga kritika biitu Sodienas vecakas paaudzes vardos ,,M&s esam
tik veci, ka atceramies taisniguma laikus”.

Tomer paslaik ne tik svarigi ir atceréties ,,vecos laikus”. Daudz svarigak ir m&ginat uztaustit
taisniguma tabesa c€lonus. Informacija par c€loniem var biit spirdzinoSa godigiem cilvékiem, jo
vinus negaida vieglas dienas. Tada informacija var viniem palidz&t ne tik sapigi uztver
taisniguma sairSanu un tridésanu, kas noteikti turpinasies ar vél lielaku sparu. Cilveks sapigo
vieglak izdzivo, ja zina ta c€lonus. Turpreti taisniguma nihilisma briitganiem ir vajadziga cita
informacija. Vinus var méginat glabt ta informacija, kuru Tstas valstis tradicionali nodro$ina
audzina$ana, izglitiba un ideologija.

Jebkuram cilvéciskajam solim ir divi pirmavoti — gé€ni un kultira. Jebkuras cilvéciskas
izpausmes sakumu nakas noskaidrot no senfiem mantotajos g€nos un dzives vide. Arl
taisniguma izpratne nav iespjama bez biologiska materiala un kultiiras materiala analitiskas
lidzdalibas.

Runajot par biologisko materialu, svarigi ir vairaki momenti.

Tagad simtprocentigi ir zinams, ka cilveks ir célies no pértika. Sim atzinumam var biit svariga
ietekme arhaizacijas izskaidro$ana. Nav noslépums, ka cilvéces sisteémiskas krizes elements ir ar
arhaizacija — cilvéku atgrieSanas kaut kada pirmatngja mezoniba. Taisniguma tabess ir tipiska
arhaizacija. Cilveki nevargja redzet, ka pertikis kluva cilveks. Toties tagad cilveki var redzét, ka
cilveks kliist pertikis. Atliek tikai interneta atvért ,,Delfus”, lai parliecinatos par meZonibas
plandoSo uzplaukumu, sakot ar primatu fasades noform&umu un beidzot ar primatu
minismadzenu iztvaikojumiem.

Zinatne ir eksperimentali noskaidrojusi, ka pértikis var biit pacietigs, bet nevar biit taisnigs.
Tikai cilvéks var biit taisnigs. Tacu arT cilvéka bija noteikta taisniguma evoliicija. Vispirms
cilveks tapat ka pertikis bija pacietigs. Taisnigums radas vélak cilvéka evoliicijas rit€juma.

Vacu, japanu, zviedru, amerikanu zinatnieki ir konstatgjusi taisniguma génu. Taisniguma gens
ir katram cilvékam, tau nav visiem cilvékiem vienada méra attistits. Tapec tagad tiek debatéts
par genétisko socialismu. Respektivi, jauzlabo ir cilvéku géni, bet nevis cilvéku dzives vide, ka
to iesaka marksisti.

Geéni nosaka misu fiziskas un psihiskas 1paSibas. Geéni nosaka miisu raksturu un garigas
noslieksmes. Géni nosaka miusu individualas prioritates. Geni nosaka amoralas un asocialas
noslieksmes.

Bez ieveéribas nedrikst atstat aforismu ,,Cilvéka noslieksmes nosaka vina géni, bet cilvéka
1icibu nosaka vin$ pats”. Saja aforisma atspogulojas liela gudriba. Géni var cilvéku ietekmét,
tacu lémumu par savu ricibu cilvéks pienem pats. Savas genétiski nosacitas noslicksmes cilvéks
var koriget, vadit, pilnveidot, retusét, aizmirst. Sajos procesos cilvékam ir kolosali varens paligs.
Ta ir kultra, kura var palidzet cilvékam tikt gala ar savam genétiski nosacitajam noslieksmém.
Turklat laudis jau no senseniem laikiem ir savu dzivi iekartojusi tada veida, ka kultiiras
pienakums ir palidz&t cilvekam parvarét vina genétiski determinétas nelabas (senak teica —
apgrécigas) noslieksmes. Tadai palidzibai ir raditi speciali socialie institiiti — audzinaSana,
izglitiba un ideologija.

Aizvaditajos nepilnos 30 gados latvieSu kultiirai tika uzpot€ta taisniguma liberala koncepcija.
Principa ta nav slikta koncepcija. Saja koncepcija primarais ir vienlidziba, kas nodroina



taisnigumu. Pieméram, likuma prieksa visi cilvéki ir vienlidzigi. Likums pats par sevi ir
vienaldzigs fenomens un pret visiem izturas vienadi. Likuma vienaldziga uzvediba garante
vienlidzibu. Tatad ar taisnigumu. Ja likums pret kadu izturétos ar karstam simpatijam, tad
vienlidziba likuma prieksa biitu diskreditéta un ieviestos netaisniba.

Bet diemz¢l taisniguma liberala koncepcija ir formala konstrukcija. Tas tapec, ka taisniguma
liberala koncepcija sp&€j nodroSinat tikai formalu vienlidzibu. Dzivé viss ir savadak. Realaja
pasaulé visiem cilveékiem nav vienlidzigi dzives apstakli. Ja visiem cilvékiem biitu vienlidzigi
dzives apstakli, tad taisniguma liberala koncepcija biitu ideala koncepcija. Tacu, atkartojam,
realaja pasaulé visiem cilvékiem nav vienlidzigi dzives apstakli. Tap&c taisniguma liberala
koncepcija sp€ nostadit vienigi formala vienlidziba nevienlidzigos apstaklos dzivojosos
cilveékus. Praktiski $1 pieeja ir loti talu no taisniguma nodrosinasanas un cilvékos stimulé fatalas
(nenoveérsamas) netaisnibas izjiitu.

Taisniguma tabesa c€lonis ir minétas koncepcijas formala butiba. V&l var piebilst, ka
formalisms pats par sevi vienmér sevi ietver zinamu netaisnibu. Ta sakas ar attiecigo paradibu
formali bezdvéselisko niveléSanu. LR tas, piem&ram, izpauzas misu supergodigaja nodoklu
politika. ,,Prihvatizacijas” reptili maksa tikpat lielus nodoklus ka vinu stradnieki. Skaidrs, ka
miljonaru dzives apstakli (ienakumi) nav vienlidzigi ar stradnieku dzives apstakliem (valsts
deklaréto minimalo algu).

Pie mums taisniguma liberala koncepcija nomainija taisniguma komunistisko koncepciju,
kuras ievieSana bija socialistiskas iekartas merkis. Ar1 $1 koncepcija ir talu no idealas pieejas.
Atskiriba ir ta, ka taisniguma komunistiskaja koncepcija teorétiskais risinajums ir skaists. Rupji
sakot, koncepcija ir skaista, taCu gaisu jauc pats cilvéks ar saviem neskaistajiem instinktiem,
nesavaldigo raksturu, neaudzinatibu, neciviliz&tibu, alkatibu, skaudibu, h&€donismu, egoismu.
Taisniguma komunistiskaja koncepcija tiek piedavats princips ,,No katra p&c vina spg&jam,
katram p&c vina vajadzibas”. Taisnigums it ka biitu nodro$inats. Cilveks strada saskana ar savam
sp&jam un par darbu sanem saskana ar savam vajadzibam. Bet tas ir sasniedzams vienigi tad, ja
visi rikojas vienadi. Cilveki ir dazadi. Iesp&jams, taisniguma komunistiska koncepcija triumfes
klonu un varbt arT simprocentigaja postcilvéku nakotné.

Komunisma c€laji grandiozus resursus koncentr§ja cilveku audzinasanai, izglitibai un
ideologijai. Par génu lomu PSRS vispar nedrikstéja iepikstéties. Tika nemitigi atkartots, ka
socialistiskais/komunistiskais taisnigums ir atkarigs vienigi no kultiiras.

Tadu uzstadijumu faktiski nedrikst vizdegunigi noniecinat. Lai tiktu gala ar cilvéka
neskaistajiem instinktiem, nesavaldigo raksturu, neaudzinatibu, neciviliz€tibu, alkatibu,
skaudibu, hédonismu, egoismu, bez mérktiecigas audzinasanas, izglitibas un ideologijas neiztikt.

LR taisniguma tabesa visdzilakais c€lonis katra zipa ir ,,panakumi” audzinasana un izglitiba.
Ideologiju neuzdro$inos pieminét, jo misu superstulba valdosa klike neatzist ideologiju. Tapéc
lieku mieru ideologijai. ,,Panakumi” jau lieliski ir redzami audzinaSana un izglitiba. Ar to pilnigi
pietiek. Interneta ir lasams, pieméram, $ads glaims: ,,Gadiem ilgi klanidamies naudas un varas
prieksa, gadiem ilgi godinot glanc€to Zurnalu elkus, nevis realus sasniegumus, gadiem ilgi
pielaujot un pat kultivéjot netaisnigumu misu valstl, esam nonakusi tur, kur esam. Mes
pielavam situaciju, kura tie visnegodigakie un bezkaunigakie kluva tie visveiksmigakie. Mes
pielavam situaciju, kura tadi jédzieni ka morale, vertibas un solidaritate tika trivializ&ti vai pat
pilniba ignoréti, kur Sie jédzieni tika pasludinati par mazsvarigiem, tika uztverti ka tads viegls
putukréjums uz kiikas pamatmasas, Iidz bridim, kad attapamies, ka nekadas pamatmasas, kuru
noklat ar kréjuma garn€jumu, vairs nav, ka ekonomika ir sagrauta. Negrib&jam saprast, ka
labklajibai un tautsaimniecibas plaukSanai ir vistieSakais sakars ar to vidi, kura ta attistas.
Nespé&jam vai negrib&jam saredzet, cik dulkaini ir fideni, kuros peldam,un nenojautam, cik smagi
péc laika kliis miisu elposanas un kustibu traucgjumi”.

Tas tika drosmigi pateikts 2009.gada. Tagad ir 2015.gads, un mums ir vél daudz vairak ar ko
lielities cilveces sist€émiskas krizes reibon.



