53. Hipotéze par ideologijas inovaciju

Noteikti ir nepiecieSami dazi paskaidrojumi. Vispirms japaskaidro par inovacijam
(jauninajumiem) ideologija.

Eseja nebiis runa par ideologijas satura inovacijam. Skaidrs, ka ideologijas saturs loti biezi
mainas. Ideologijas satura jauninajumi ir regulari sastopami. Dzive nemitigi mainas un regulari
nakas mainit ideologiskos akcentus.

Ta, pieméram, LR valdosa klike paSlaik tautu censas parliecinat par diviem momentiem.
Pirmkart, par vispasaules cinas nepiecieSamibu pret Saeimas dze€rajiem. Otrkart, par to, ka
Latvijas tautai nedrikst laut vel&t Valsts prezidentu, jo més nedzivojam ,,ideala Latvija”.

Ar vardiem ,,ideala Latvija” debili domats iesp&jamais Krievijas iebrukums miisu zemé. Lai
saglabatu savu kriminalo un obskurantisko diktatiiru un nelautu tautai radikali iejaukties vietéjo
barvezu politiskajas (praktiski naudas zagSanas) mahinacijas, patriotiski infantilajiem
»politikiem” regulari nakas uzspodrinat ideologiskos akcentus sakara ar Valsts prezidenta
veleésanam. Tautai par §STm v€léSanam ir milziga interese. Sacimas dz€raju ,,piaréSana” un stulbi
bezatbildiga muldéSana par Krievijas agresiju lieliski novér§ tautas uzmanibu no Valsts
prezidenta krésla. Esmu parliecinats, ka ar Krievijas agresijas idiotisko bied&Sanu var viegli
panakt misu varas alkatigo balelinu jebkuras zadzibas un jebkuras nelietibas attaisnoSanu
latvieSu aprindas. Attaisnos pat dzimtenes nodevibu, jo vismaz divas paaudzes nezina, ko tas
nozime.

Eseja bus runa par ideologijas tehnologiskajam inovacijam — formas panémieniem.
Ideologiskaja darba mainas ne tikai saturs, bet mainas ari tehnologija. Ta papildinas ar jauniem
formas papémieniem.

Ideologijas saturs mainas biezak neka ideologijas tehnologija. Teiksim, parlamenta dz&raji un
,»ideala Latvija” ir ideologijas jauns saturs. Tacu to pasniedz veca forma — ka parlamenta dzeraju
priekSnieka un Valsts prezidenta véleésanu kuratora viedokli.

Ta var darit. Tautas uzmaniba ir pievérsta saturam. Tautas emocionalaja reakcija apbruzata
tehnologija var palikt nepamanita. Refleksijas par ideologijas tehnologiju ir pasu ideologu
profesionala prioritate. Ideologijas specialisti rip&jas ne tikai par saturu, bet arl par satura
translacijas tehnologiju, censoties izdomat jaunus formas panémienus. Tas prasa tikpat filigranu
meistaribu ka viss pargjais, ko nevar realizét bez izkopta talanta.

Bet tagad par hipotézi. Vélos pastastit par ideologijas tehnologijas inovaciju. Tacu faktiski ta ir
hipotéze. Tas ir mans pienémums un nekas vairak. Iesp&jams, nav nekada inovacija, un es
maldos. UzdroSinos inovaciju konstatét, balstoties vienigi uz analitisko intuiciju un zinasanam
par socialo menedZmentu.

Turklat tas ir tads hipotétiskais pienémums, kura varbutibu ne eksperimentali, ne kada cita
veida nav iesp€jams parbaudit. Ka tadas reiz€s bédajamies, turpmako simts gadu laika neviens
nevarés apstiprinat hipotézes atbilstibu dzives realitatei. Tatad, lasot So tekstu, hipotézes
atbilstibu vai neatbilstibu dzives realitatei izskirs katra lasitaja priekSstati un zinasanas. Citi
kritériji nevar bit. Saprotams, man pasam patiktu, ka ta nav hipotéze, bet visskaudraka isteniba.
Tacu arT man atbilde biis jagaida simts gadus.

Un vel viens loti svarigs paskaidrojums. Hipot€ze ir saistita ar konkrétu cilvéku — izcilas
personibas darbibu. Eseja tiks nosaukts $T cilvéka vards. Hipotéze attiecas uz vina ideologisko
darbibu. Vins vislabak zina, vai runa ir par hipotezi jeb realu procesu. Tacu vins stingri apzinas,
ka nekada gadijuma (ar1 péc 100 gadiem) nedrikst atzities, ja hipot€zei ir reals pamats.
Respektivi, vins nekada gadijuma nedrikst atklat, ka mana hipotéze nav hipotétisks pienémums,
bet istenibas fakts. Tatad esmu uz pareiza cela - inovacija ir jauns sasniegums ideologijas
tehnologija.

Manuprat, §1 cilvéka personiba ir tik liela me&ra morali spéciga, ka vins pret amizanto sarunu
par doto hipotézi izturgsies iecietigi. ST cilvéka personibas vareniba ir galvenais faktors, kadg]
uzdrosinos saistiba ar vina vardu izvirzit hipotézi par ideologijas tehnologijas inovaciju. Izcilas
personibas parasti ir Joti tolerantas pret citu cilvéku labestigajiem maldiem.



Ka zinams, p&c Il Pasaules kara tulit sakas ideologiskais kar§ — ,,aukstais kar§”. Ta bija gan
ideologiju satura, gan ideologiju tehnologiju divkauja starp kardinali atSkirigam sociali
ekonomiskajam formacijam.

»Aukstaja kara” uzvargja kapitalisma formacija. Ne visi analitiki tam piekrit. Domajams, ar
kapitalisma formacijas uzvaru tomer nakas samierinaties. Tas jadara kaut vai tapéc, ka Rietumu
civilizacija sabruka socialisma formacija. Pie tam socialisma formacijas parstavji ar slimigu
azartu talit histeriski traucas parpemt vakardienas naviga ienaidnieka antropologiskas eksistences
visus formatus. BijuSo socialisma zemju manija sapliist ar kapitalistiskajiem Rietumiem ir
visparzinama vajiba.

Rietumi uzvargja ,,aukstaja kara” ne tikai tapéc, ka visjaunako laiku kapitalisma modelis
(finansu kapitala dominéSana, transnacionalais bizness, postmodernisma gariga Kkultira,
neoliberalisma ideologija) organiski saskan ar misdienu eiropeidu ne visai spirgtajam
mentalajam un intelektualajam velmém. Rietumi uzvarga ari tapéc, ka tas ideologijas
tehnologija bija nesalidzinami efektivaka neka socialisma valstu ideologijas tehnologija.

Rietumu ideologijas satura translacija meistarklasi demonstréja amerikani, darbu veicot ar lielu
izdomu un izstradajot loti iedarbigus formas papémienus. Amerikanu ideologu inovativais
potencials izradijas nesalidzinami pravaks par padomju ideologu inovativo potencialu.

No amerikanu inovacijam nakas minét divus kompleksus — t.s. smadzenu centrus (,,7Think
tanks”) un vadamo haosu (,,controlled chaos”). LatvieSu valoda par abiem kompleksiem var lastt
interneta public€tajas gramatas ,,Piices horizonts” un ,,Laikmeta gravitacija”.

Nebaidoties nonakt kuteliga situacija, Latvija sevi par ,,smadzenu centru” sludina biedriba
»Providus”. Vini savu smadzenu nodarbinasanas vietu sauc par ,,domnicu” (acimredzot tas ir
atvasinajums no varda ,,domat”). Turprett vadama haosa praksi varam skaudigi noverot vienigi
citas zemes, jo pie mums nav jaizraisa totals juceklis atbilstosi amerikanu interes€m. M€s viniem
esam Jloti paklausigi bez ideologiskas apstrades un apzinati izraisitas lielas sistémiskas
nekartibas. Mums ir cita praktiska bagatiba. Miis€jos izmanto vadama haosa operacijas svesas
valstis. Pieméram, Ukraina, Griizija.

Ideologiskaja darba ,,smadzenu centri” un vadamais haoss ir teicamas inovacijas. Amerikanus
var apskauzt pasaules jebkuras valsts ideologi. Lielakas valstis atdarina amerikanus, organizgjot
savus ,,smadzenu centrus” vai tipologiski loti lidzigas nevalstiskas strukttras. Ta tas aizvaditajos
gados notiek Krievija un Kina.

Abas minétas teicamas inovacijas ir kolektivas darbibas fenomeni. Abas inovacijas balstas uz
noteiktiem kolektiviem — zinatnieku, politiku, diplomatu, militaristu, specialo dienestu virsnieku
kopu. Abu inovaciju praktisko izpildi veic speciali organizeti kolektivi.

Mana hipotézé uz skatuves nedarbojas speciali organizéts kolektivs. Mana hipotetiskaja
inovacija uz skatuves darbojas tikai viens cilvéks. Manuprat, nesen ir izdomats un praktiski loti
rezultativi funkcioné ideologijas tehnologijas inovacija, kura ar€ji koncentrgjas tikai ap vienu
cilveku.

Sai inovacijai piemit pretruniga specifika. Ka jau mingju, viss ir noforméts ta, it ka ideologisko
darbu realizé viens cilvéks. Tacu taja pasa laika rodas loti lielas Saubas, vai visu realizé tikai
viens cilveks. Saubas stimulé §1 cilvéka veikta darba fantastiskais apjoms un viena cilvéka
zinasanas gruti ietilpinama tematiska daudzpusiba. Tapec ta vien liekas, ka Sis cilveks ir tikai
vidutajs (medijs) skatuves aizkulis€s paslépta saméra prava kolektiva veikumam un meés
tiekamies ar ideologiska darba jaunu parsteidzosi originalu panémienu.

Hipotéze skan $adi. Specialais dienests, kas valsti analitiski un metodologiski nodarbojas ar
ideologiju, ir izdomajis jaunu papémienu. Nolemts ir speciala dienesta kolektivo veikumu
(ideologisko ,,mesidzu”) novadit lidz auditorijai tikai ar viena cilvéka starpniecibu.

Saprotams, ideali piem&rota cilvéka starpniecibu. Obligati nakas pasvitrot, ka inovacija viss ir
atkarigs no §1 cilvéka piemérotibas. Vina personibas aurai, moralajai stajai, idejisko uzskatu
konsekvencei, zinaSanam, prata sp&jam, valodas kulttrai, publiskuma valdzinajumam ir jabut
adekvatam dotajai vidutaja misijai un ideologiskajam ,,mesidzam”. Ja tas ta nav, tad iecere Joti
atri parvertisies karikattriska akstiba un vidutaja ideologiska darbiba klus kontrproduktiva.



Un, luk, valsts specialais dienests tadu cilvéku ir atradis. Saprotams, ja tas ta nebutu noticis, tad
nebitu man hipotéze par jauno panémienu. Nebitu jaruna par ideologijas tehnologijas inovaciju.
Specialais dienests ir atradis izcilu personibu.

Sa izcila personiba specialajam dienestam ir vajadziga tadel, ka ta kolektivam paSam nav
ieteicams publiski nodarboties ar ideologisko darbu. Tapéc ir maksligi jaizveido tada instittcija,
kurai ideologiskais darbs ir legitims — visparpienemts. Rietumu civilizacija ir tradicija, ka valsts
ierédniem (un turklat vel ,,Cekistiem”, ,,cerusnikiem”, ,,mosadistiem”, ,,droSibniekiem”) nav
pienemts publiski izteikties par daudziem ideologiski politiskajiem, ekonomiskajiem,
militarajiem, geopolitiskajiem, starptautiskajiem, nacionalajiem, drosibas jautajumiem. Tacu par
Siem jautdjumiem nav liegts atklati izteikties privatpersonai vai nevalstiskajai struktiirai,
attiecigos jautajumus skaidri un gaiSi izklastot bez diplomatiskas un politkorektas retorikas
miglaina aizplivurojuma. Jau sen nevienam nav noslépums, ka ,,smadzenu centri” ir specialo
dienestu iniciativa, organizgjot skaistus nevalstiskos kolektivus ka savdabigus publiskos ruporus.

Mana hipotéz€ rupors nav kolektivs, bet tikai viens cilvéks. Un, luk, ta ir jaunas inovacijas
intrigjosa bitiba - viens cilvéks ka speciala dienesta kolektiva veikuma rupors. Ideologiskaja
darba ta ir jauna pieeja, - speciala dienesta sarazoto produkciju sociumam translé viena
privatpersona loti plasa tematiskaja diapozona. Turklat transl€ gan savas valsts sabiedribai, gan
par€jas pasaules sabiedribai. Tatad veic globalu ideologisko darbibu.

Neapsaubami, specialie dienesti izmantoja atseviskus individus ar agrak. Sie individi izpildija
specialo dienestu uzdevumus ideologiskaja joma. Pieméra parasti min literatus, zurnalistus,
vesturniekus, literatirzinatniekus, filosofus. Vinu uzdevums bija savos darbos ievit noteiktas
ideologiskas nostadnes. Pécpadomju gados ir atmaskots ne viens vien rakstnieks un filosofs, kas
savus darbus sacer&ja atbilstosi VDK instrukcijam. Piem&ram, tas attiecas uz rakstniekiem
braliem Strugackiem, kadreiz popularo padomju filosofu M.Bahtinu.

Manas hipotézes galvenais varonis ir Nikolajs Starikovs no Krievijas. Nikolajs Starikovs ir
izcila personiba. Vins ir pazistams ar1 Latvijas iedzivotajiem. 2012.gada augusta vins viesojas
Riga, un ridzinieki klausijas vina ideologisko priekSnesumu. Interneta par to ir plasa video un
tekstuala informacija.

Masu publikai par Nikolaju Starikovu ir pieejamas Sadas zinas. Vin$ ir dzimis 1970.gada,
precgjies, divu meitu tevs. Piedzimis un uzaudzis P&terburgas inteligenta gimen&. Abi ar tévu ir
stud€jusi viena institita. Vectévs bija VDK pulkvedis. 1992.gada N.Starikovs sanéma augstakas
izglitibas diplomu ar ierakstu ,,inZenieris ekonomists kimiskaja riipnieciba”. P&éc augstskolas sava
specialitaté nevargja atrast darbu. Iztiku pelnija dazada veida. Pat esot uz ielas pardevis avizes,
izkravis vilcienu vagonus. Tomér reiz laimé&jas atrast darbu kada reklamas firma, bet paslaik ir
TV ,,pirma kanala” komercdirektors.

Nikolaju Starikovu vina biografijas un medijos déve par ,,rakstnieku”. Nav visai skaidrs, kapec
tas ta notiek. Rakstnieks bija Turgénevs, Dostojevskis, Tolstojs. Vini sacer&ja prozas daildarbus
— romanus, stastus. Nikolajs Starikovs neraksta prozu. Vins neraksta romanus, stastus. Tapéc uz
vinu nevar attiecinat jédzienu ,,rakstnieks”.

Iespg€jams, vina biografiskaja informacija §1 jédziena devalvacija ir pielauta tapéc, ka ,,tautai” ir
saprotamaks vards ,rakstnieks”, bet nevis Starikova kungam vispiemeérotakie apzimé&umi
,publicists”, ,,véstures publicists”, ,,politiskais publicists”, ,,blogers”, ,,politiskais koment&tajs”.
Nikolaju Starikovu apzinati aplami devé par ,rakstnieku”, lai izpatiktu masu auditorijai.
Visticamakais, $aja zina pats Starikova kungs nepienéma I€mumu. Negrib&tos ticet, ka vins
nezina, kas ir rakstnieks un nezina, ka vipam nav neka kop€ja ar Turgénevu, Dostojevski,
Tolstoju un, protams, visiem citiem pasaules rakstniekiem.

N.Starikova biografija ir teikts, ka vins ir ,,rakstnieks” no 2006.gada. Vina biografija uzzinam,
ka ,inzenieris ekonomists kimiskaja ripnieciba” noléma pieveérsties Krievijas vesturei no
vissenakajiem laikiem 1idz miisdienam, lai par to rakstitu gramatas.

N.Starikova biografija ir romantiski sentimentalas rindas par to, ka vin$ sakuma neprata rakstit.
Tapéc pirmas gramatas sarakstiSana ilga divus gadus. Biografija nekas nav teikts par N.Starikova
darbu bibliotekas un arhivos. Nekas nav teikts par véstures literatiiras studéSanu. Nekas nav



teikts par N.Starikova attiecksmi pret tadiem Krievijas vestures pétniekiem ka Karamzins,
Solovjovs, Klucevskis.

Paslaik (2015.g. janvarT) Starikova kungs ir 14 gramatu autors. Pirma un otra gramata iznaca
viena gada - 2006.gada. Devinu gadu laika vins sarakstija un izdeva 14 gramatas. Gribot negribot
nakas atgadinat, ka tads 1sts rakstnieks ka Levs Tolstojs visa sava muza (1828-1910) sarakstija
tikai 3 romanus. Starikova kungam katru gadu iznak vairakas gramatas — divas, tris. 2008.gada
iznaca 4 gramatas. Visnerazigakais bija 2012. gads un 2013.gads. Toreiz katru gadu iznaca tikai
viena gramata.

Nikolaja Starikova gramatu izdoSanas statistika pati par sevi ir |oti neparliecinos$s apkopojums
uz viena cilvéka garigo iesp&ju fona, ka ari no jaunrades psihologijas viedokla. Rietumos ir
izdoti vairaki fundamentali p&tijumi par jaunrades psihologiju. Tajos ir aplikoti jaunrades darba
psihologiskie un fiziskie nosacijumi, jaunrades darba mehanismi un to produktivitate dazados
zanros. Fundamentalie p&tijumi par jaunrades psihologiju norada, ka jaunrades darbs nav, rupji
sakot, malkas krauSana, ko var jebkura psihiskaja noskanojuma sakt un partraukt, péc dazam
miniitém atkal sakt un jebkura bridi péc sirds patikas atkal partraukt. Istas jaunrades
(makslinieciskas un zinatniskas) praks€ vairaku gramatu saceréSana viena gada nekad nav tikusi
nopietni vertéta.

Vel neparliecinosaka aina atklajas, nemot véra N.Starikova gramatu tematiku un gramatu
satura verienu. Vin$ savas gramatas pieversas loti komplicétam t€mam, par kuram ne Katrs
profesionalais vé&sturnieks uzdroSinasies rakstit. Loti augsta Itmeni ir attieciga vésturiska
laikmeta konceptualizacija un historiografiska diagnoze. Katra t€ma ir loti pamatigi izstradata,
argumentacija ne reti balstoties uz akadémiskaja historiografija netradicionaliem materialiem.
Vins atsaucas uz tadiem faktiem un tadiem faktu visparinajumiem, kuri ir iegti ilga un pamatiga
analitiska darba rezultata, izmantojot dazada rakstura neoficialo, tacu taja pasa laika
visobjektivako informaciju. Ta ir informacija, kura parasti ir pieejama iekSpolitikas un
arpolitikas specialajiem dienestiem. Ta ir informacija, kura Sajos dienestos tiek gadu desmitiem
rupigi vakta no visdazadakajiem avotiem. Ta ir informacija, kuru nevac klasiska tipa bibliotékas,
bet vac slégta tipa bibliotekas. Sis informacijas izmanto$anu esmu sastapis vienigi diplomatijas
vestures gramatas, kuras no vispargjas vestures gramatam atskiras ka nakts no dienas.

N.Starikova gramatas ir analizéti Krievijas imp@rijas bojaejas noslépumi XX gs. sakuma,
1917.gada februara revolicija ka Rietumu specoperacija, 1917.gada notikumu aizkulises, miti
par Pilsonu karu, Rietumu graujosa darbiba Krievija no XVI gs. lidz musdienam, Hitlera
starptautiska ,,misija” cina pret PSRS, Rietumu loma Stalina nogalinasana, Stalina personibas
spilgtakas iezimes.

N. Starikova jaunakajas gramatas ir Joti pamatigs detaliz€ti argument€ts publicistiskais
vestijums par globalo geopolitisko konfrontaciju, KF stabilizacijas fonda naudu ,,0fSoros”,
pasaules finansu krizes iemesliem, Rietumu geopolitiskajam tehnologijam, Ukrainas
notikumiem, Krimas vésturi. Sajas gramatas atspogulojas autora loti dzilas zinaSanas par Lielo
depresiju XX gs. pirmaja pusé€, zelta standarta fineseém, Starptautiska valttas fonda taktiku,
dolaru StancéSanu, ASV, Lielbritanijas starptautisko darbibu.

Gramatu rakstiSana nav vieniga Nikolaja Starikova ideologiskas darbibas nozare. Vins$ ir
dibinajis vairakas sabiedriskas organizacijas un taja skaitd Viskrievijas politisko partiju. Paslaik
vin$ ir viens no tas lidzpriekSsédetajiem. N.Starikovs regulari sniedz intervijas un tiekas ar
lasitajiem ne tikai Krievijas daudzas pilsétas, bet arT arzemes. Vins gandriz nepartraukti kaut kur
uzstajas — radio, TV, interneta. Vina teksti gandriz katru dienu tiek publicéti pres€, interneta.

Atseviska nozare ir majas lapa internetd. Esmu parliecinats, par o majas lapu var uzrakstit
ipasu loti garu rakstu. Nikolaja Starikova majas lapa ir instrumentari un saturiski nesalidzinami
bagataka neka miisu Zinatnu akad@mijas, LU, Saeimas, MK majas lapa. Nikolaja Starikova
majas lapa faktiski ir tematiski loti daudzpusigs un saturiski nopietns politiskais portals. Taja ir
gan pasa Starikova kunga blogs, gan parpublic€jumi no citu blogeru vietném. Majas lapa gandriz
katru dienu tiek ievietoti arzemju mediju publikaciju tulkojumi. Protams, ir videoierakstu



milzigs klasts. Majas lapa funkcioné N.Starikova 2012. gada organizetais socialais tikls
~HAnmepnem-Ononuenue’.

Nikolaja Starikova ideologiska darbiba ir apbrinojami dinamiska un piesatinata. Vina zinasanu
daudzpusibai nav nekadas robezas. Par to liecina gramatas, ka ari, piem€ram, visjaunakas
prezentacijas. Nikolajs Starikovs lieliski orientgjas Krievijas politiskas dzives nians€s, zina
daudzu pasaules valstu visjaunako politisko stratégiju. Vins zina visu par Grizijas izlukdienestu,
Ukrainas apveérsuma finanséSanu, ¢eCenu pretestibas kustibu. Sava bloga vin$ stasta patiesibu par
1991.gada augusta pucu, taja skaita par divam lodém B.Pugo galva (péc pasnavibas ?!).
N.Starikovs ir lietas kursa par Berezovska naudu, Hodorkovska naudu un organiz&tajam
slepkavibam, Krievijas 5.kolonas naudu, Nevalnija naudu, gruzinu ,,¢ekistu” naudu.

Nikolajam Starikovam ir vertigu gramatu lasitaja reputacija. P&terburga viena izdevnieciba
izdod gramatu sériju ,,Iesaka lasit Nikolajs Starikovs”. Vienigi nav skaidrs, kura laika Starikova
kungs lasa, pardoma un visparinos$i analizé izlasito. Domajams, kaut kas ir jadara ar1 ,,maizes
darba”. Iztikas lidzeklu pelniSana ari prasa noteiktu laiku. Tapat fascin€josas majas lapas
sistematiska ,,barosana” nav paveicama dazas minutgs.

Nikolaja Starikova biografija nav saprotama ne tikai jédziena ,rakstnieks” lietoSana. Nav
saprotams, kapéc vajadz€ja sacerdt jocigos teikumus par vina idejiskajam parveértibam. Lidz
apméram 2006.gadam Starikova kungs esot bijis lidzigs loti daudziem savas paaudzes
inteligentiem. Vin$ tapat ka pargjie jismojis par kapitalisma priekSrocibam, liberalismu, tirgus
ekonomiku, demokratiju, varda brivibu. Bet tad esot nakusi apskaidriba. Tagad vina idejisko
uzskatu pamata esot konservativisms. Vin$ dedzigi vérsas pret liberalismu un gejiem, pret
Krievijas nacionalajiem separatistiem un valsts nodevgjiem. Vin$ aizstav Stalinu. Vinam nepatik
Krievijas geopolitiska katastrofa (PSRS sabrukums), nepatik amerikanu arpolitika un tieksme
sagraud Krievijas valsti. Vins pilna méra atbalsta V.Putina politiku.

Nikolajs Starikovs darbojas ka komplekss medijs. Vin$ viens pats atsver pravu ,,smadzenu
centru”. Vins viens pats veic tik apjomigu ideologisko darbu, kads tradicionali ir pa spekam tikai
daudzu specialistu kolekttvam. Tas ir kaut kas neredzets. Tas ir kaut kas jauns arT taja gadijuma,
ja tas ta patiesam notiek un mana hipotéze neapstiprinas.

Bet ja ta tomér ir speciala dienesta atraktiva izdoma (ideologijas tehnologijas inovacija), tad ari
nevajadzetu daudz skumt.

Pirmkart, Nikolajs Starikovs ir apskauzami grandioza personiba, un no vina spoZzi izstaro savas
valsts svéta milestiba, neviltots patriotisms un bezkompromisa attieksme pret to visu amoralo un
iracionalo, kas tagad prevaleé Rietumu civilizacija.

Otrkart, mums nav jajutas apkraptiem par speciala dienesta fikciju, jo minéta inovacija ir
cilvéciska prata spilgts sasniegums, kas sava veida dara godu mums visiem. Neviens tacu
negribés teikt, ka vina pratam nav neka kopgja ar cilvécisko pratu, par kura reputaciju katrs esam
atbildigi un par kura kop&jiem panakumiem zinama slava pienakas katram, kas dzivo ar galvu.



