52. Geopolitiska realitate un geopolitiska idiotija

Misu valsti valdoSo damu aboltinu, straujumu, miurnieCu trafaretd sisinasana par
»geopolitiskajiem riskiem” un ,,geopolitisko apdraudétibu” nevar liecinat par neaizénotu pratu.
Pie tam nevar liecinat kvadrata — divkart. Latvijas valdo$as klikes sisinasana par geopolitiku ir
smiekliga, jo miisu valstiska paklautiba arT ir divkartiga paradiba tapat ka divkartiga paradiba ir
damu prata aiz€nojums. Misu paklautiba ir vél trakaka neka padomju laika. PaSlaik esam
paklauti gan geokratiskajiem saimniekiem Vasingtona, gan eiropeiskajai konfederacijai Brisele.
Tas, pirmkart.

Otrkart, miisu ,,tantuku” sisinasana liecina par totalu nekompetenci. Sisinasana nekadi nav
saistita ar Krievijas Federacijas geopolitiskajam ambicijam. KF oficiala geopolitika ir pavisam
savadaka neka par to sisina misu varas damas. Vigu ripes par LR drosibu faktiski pilnigi
nesaskan ar realitati — Kremla reali definéto geopolitiku. Saja zina apsveicama ir Valsts
prezidenta G.B@rzina drosme, nesen pasakot taisnibu par miisu ,,geopolitisko apdraudétibu”.
Vipa pateikta taisniba pilna méra atbilst realajam stavoklim: Krievija mums negrasas atnemt
miusu divkartgjo ,,suverenitati”.

Skaistam sievietem dazkart piestav apburosa nekompetence. Burviga nezinaSana vinas dara
noslépumaini sieviskigas un romantiski iekarojamas. Turklat sapratigas sievietes nemaz netiecas
publiski atklat savu kompetenci. Tas var no vinam atbaidit virieSus. Tomer jaSaubas, vai misu
valdoSajam damam vajadz&tu 1pasi censties demonstrét apburoSu nekompetenci un iekardinat
virieSus. Ja latvieSu virieSi nav piemeroti valsts parvaldiSanai un §is smagais ¢emodans ir jastiepj
sievietém, tad no viniem, domajams, nav liels gardums arT citas dzives imtimajas un neintimajas
sferas.

Misu ,.tantuku” geopolitiska aplamiba un neatbilstiba realitatei ir saprotama. Pirms vairakiem
gadu desmitiem iegiitaja formalaja izglitiba noteikti neietilpa zinasanas par geopolitiku. Bet
tagad, cauru diennakti stiepjot valsts parvaldes smago ¢emodanu, pasizglitibai, saprotams, nav ne
laika, ne spéka.

Un vispar geopolitika pie mums ir parejoss modes kvieciens. Wikipedia latvieSu segmenta par
geopolitiku ir tikai divi teikumi: ,,Geopolitika ir v@stures un politologijas starpdisciplina, kura
tiek pétita geografisko faktoru, pieméram, valsts geografiska stavokla, dabas resursu, ietekme uz
valsts argjo politiku. Terminu "geopolitika" 20. gadsimta sakuma izveidoja zviedru politiskais
zinatnieks Riidolfs Sellens, kuru iedvesmoja vacu geografa Fridriha Racela 1897. gada izdotais
darbs Politische Geographie (politiska geografija)”. Savukart internets latvieSu valoda uzrada
tikai vienu gramatu, kuras nosaukuma ietilpst vards ,,geopolitika”. Gramatas nosaukums ir
,Eiropas studijas: geopolitika, integracija, ideologija”. Niecigs piedavajums ir ari augstskolu
majas lapas. Ta, pieméram, LU, kura interneta sevi slavé ka ,,izcilibu studijas un p€tnieciba”, no
majas lapa uzskaititajiem 5973 kursiem tikai viena ir fikséts vards ,,geopolitika”. LU Ve&stures un
filosofijas fakultate piedava 32. stundu kursu ,,Geopolitika un regionalisms pasaulé kops
1945.gada”.

Tas, kas ir piedodams sievietém, parasti nav piedodams virieSsiem. Saja gadfjuma miisu
oficialajiem politikas ekspertiem — latvieSu tautas politiskajiem apgaismotajiem dauksStiem,
ijjabiem, skudram, rozenvaldiem. Ari vini sisina par ,,geopolitiskajiem riskiem” un ,,geopolitisko
apdraudetibu” tada pasa gara ka ,tantuki”. Arl vini savos komentaros apliecina totalu
nekompetenci KF geopolitika un nebaidas profesionali amorali maldinat latvieSu tautu.

No misu oficialajiem tautas politiskajiem apgaismotajiem, uz kuru zinasanu pelavam
pecpadomju perioda balstas Rigas mediji, gandriz visi ir bijuSie kompartijas nomenklattiras kadri
vai vinu izperétie kloni. Tapéc aina ir amizanti odioza — smiekliga un reiz€ atbaidosi pretiga. Ne
visas pécpadomju zemes ta ir noticis, ka vieni un tie pasi kadri apgaismoja tautu ,toreiz” un
turpina apgaismot tautu ,,tagad” — pavisam cita sociali politiskaja iekarta.

Aplami butu niveléti izturéties pret bijusajiem kompartijas nomenklatiiras kadriem. Starp
viniem ir sastopami Joti gaiS§i un patstavigi domajosi cilvéki. Piem&ram, A.Rubiks un
A.Lembergs. Bet tomér noteikta piesardziba nav lieka.
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Kompartijas nomenklatira prasija no saviem kadriem noteiktas cilvéciskas 1pasibas. Bija
nepiecieSama apzinas gataviba adaptéties dogmatiski stagnativa idejiskaja materiala. Bija
nepiecieSama morala gataviba konsekventi atsacities no idejiskas patstavibas un sava viedokla
prezentacijas. Faktiski kompartijas nomenklatrai nodercja tikai genétiski patentéti stagnati un
konformisti. Ne katrs cilvéks ir sp€jigs apzinati izvéleties stagnata un konformista garigo
esamibu. To spg tikai Ipasa smeérejuma individi, kuri organiski iedergjas kompartijas
nomenklatura un negaiditi lieliski iederas ar1 LR garigaja virziba.

Skaidrs, ka stagnata un konformista garigd esamiba nekada zipa nestimulé apgiit jaunas
zina$anas un visu miazu macities. Saja gadijuma analitiski apgiit KF geopolitiskos modelus un
regulari sekot lidzi geopolitiskas paradigmas attistibai miisdienu pasaulé. Skaidrs, ka ari Sodien
bijusie kompartijas nomenklatiiras kadri vegete sava tradicionalaja stagnata un konformista
garigaja Caula. Vinu erudicija un morale ir saglabajusies padomju laika Iimeni. Ar1 Sodien nevar
bit runa par vingu idejisko patstavibu un viedok]u originalitati. Rigas medijos politikas ekspertu
viedokli nekad viens no otra ne ar ko neatSkiras. Ar1 vigu jaunie kloni burts burta atkarto savu
perinataju ,,viedokli”. Un pats par sevi ir saprotams, ka miisu oficialie politikas eksperti tapat ka
»toreiz” ar1 ,,tagad” nekad neruna preti valsts oficialajam amatpersonam. Ja ,tantuki” izsakas par
»geopolitisko apdraudétibu”, tad par to tada pasa terminologiskaja $pakstinagjuma izsakas
dauksti, ijabi, skudras, rozenvaldi. Ja ,,tantuki” izsakas par ,,hibridkaru Latvija”, tad par to tada
pasa terminologiskaja S$pakstinajuma izsakas ari dauksti, ijabi, skudras, rozenvaldi. Tapat ka
»toreiz”, arl ,tagad” tautu apgaismo vienbalsigs un stabili konsolidéts izvirtis koris ar savu
ideologiski manipulativo repertuaru, infic€jot masu apzinu ar ,,geopolitisko virusu” un citiem
karikatiiriskas politiskas retorikas virusiem.

Lai tiktu skaidriba, kas reali notiek geopolitika, katram ir jazina, kada ir geopolitikas visdzilaka
jéga un geopolitikas pragmatiskais mérkis. Jasaka atklati, ka bez pravam priek$zinasanam vispar
nevar pareizi spriest par misdienu pasaules komplic€tajam noris€m. GGeopolitika nav izp€mums.

Pirmkart un galvenokart geopolitika nav kaut kas lidzigs planam ,,Fall Barbarossa”, bet ir
miermiliga zinatne. Tas uzdevums ir palidz&t analitiski izprast pasaules speku pozicijas un
pasaules spéku konkurenci. Jeédziena ,,geopolitika” izmantoSana ideologiskajas manipulacijas
liecina par apzinas traumatismu, bet nevis par apzinas sapratigu funkciong&sanu.

Geopolitika ir maciba par telpas parvaldiSanu, panakot noteiktu ietekmi valstis un civilizacijas.
Geopolitikas jeéga nav saistita ar sveSas telpas okupaciju — paklausanu ar militaro speku. Teiksim,
Latviju neviens nav okupgjis, tatu més dzivojam pilniga ASV geokratiskaja paklautiba bez ASV
karaspeka iebrukSanas.

Misdienu geopolitika galvenais nav geografiskais potencials, militarais potencials un
ekonomiskais potencials. Misdienu geopolitika dominé garigais potencials — gara spéks. Tapéc
tagad ir sastopams uzskats, ka geopolitikas vieta ir stajusies geofilosofija. Ta savukart izmanto
politiskas filosofijas un kulturologijas zinasanas, lai analiz&tu civilizaciju attiecibas un pasaules
iekS§€jo (imanento) kartibu. Aizvaditajos gados prioritara ir t€ma par pasaules speku poliem —
vienpolaro pasauli un daudzpolaro pasauli, ka arT civilizaciju sadursmi.

Cilveces vesturé lielas valstis (imp@rijas) vienmér ir riipgjusas par savu ietekmi uz Zemes.
Lielam valstim (lielam tautam un lielam nacijam) piemit geopolitiskais instinkts.

Tas piemit arT pasaules vislielakajai valstij Krievijai. Jocigi izskatitos, ja tas ta nebtitu. PSRS
perioda geopolitikas jédziens (zinatne) neeksistéja. Tacu PSRS politiski stratégiska elite vienmér
zimgja geopolitiskos modelus un riipgjas par ietekmi citas valstis un citos kontinentos, sakot no
Trocka utopijam un beidzot ar Andropova idejam.

Tacu Krievijas geopolitiskais instinkts ilgus gadsimtus izpaudas slimiga veida. Krievijai bija
milzigas problémas ar savu identitati. Bez identitates grodas pasapzinas normala geopolitika nav
iesp€jama. Vispirms attiecigajai valstij ir jatiek gala paSai ar sevi, konkréti defingot savu
vesturisko misiju. Ta, pieméram, ASV to lepni izdarfja jau XIX gs. beigas, savu identitati
(vesturisko misiju) konkréti defingjot ka Dieva izredz€to valsti glabt cilvéci no pagrimuma. ASV
pasapzina (Dieva davinata izredzE€to identitate) joprojam atsaucas uz amerikanu politiski
strategiskas elites planetarajam geopolitiskajam ambicijam.



Krievija turpretl nekad netika skaidriba ar savu identitati. Ilgu laiku burbuloja divi identitates
varianti. Intelektualas elites un politiski stratégiskas elites viena dala (t.s. rietumnieki) Krieviju
uzskatija par eiropeisko zemi un savu likteni saistija ar eiropeisko civilizaciju. Otra dala to
noliedza un Krieviju atzina par eirazisko (slavofilisko) civilizaciju. Krievija ietilpst kaut kada
mistiska Eirazijas civilizacija.

XX gadsimta beigas veésturiski grandiozu uzvaru sev izmanija ,,rietumnieki”. Viniem izdevas
fantastiskas aféras forma sagraut PSRS, lai Krievija turpmak var€tu roku roka tecinat ar Eiropu
un klutu eiropeiskas civilizacijas organiska sastavdala. ,Rietumnieku” noorganizeta
»perestroika” izdevas pilna apjoma.

»~Rietumnieku” uzvaras prieki tomeér neturpinajas ilgi. Apméram ap 2005.gadu Rietumeiropas
politiski strategiska elite Krievijas politiski stratégiskajai elitei lika neparprotami saprast, ka
Krievija Iidz pasaules galam nekad ne uz bridi netiks uznemta eiropeisko valstu kolektiva. Tika
kategoriski pateikts, ka Krievijai ir jaizbeidz sapnot par organisku ieklausanos eiropeiskaja
civilizacija un Eiropas-Krievijas attiecibas vienmer saglabasies zinama konfrontacija.

Krievijas politiski stratégiska elite kategorisko pazinojumu uztvéra adekvati. Atbilde bija
V.Putina kaujinieciska runa Minhenes konferencé 2007.gada 10.februari. Sis runas galvenas
tezes V.Putins atkartoja Valdajas pasakuma 2014.gada 24.oktobr1. Geopolitiski svarigas ir divas
tézes: 1) vienpolarajai (ASV parzinatajai) pasaulei nav nakotnes un 2) Krievija ir atseviSka
patstaviga civilizacija un vélas dzivot ka atseviska patstaviga civilizacija.

Krievija zino$i cilveki raksta, ka ,rietumnieku” viena dala (kriminala ,,jaunburzuazija”,
neoliberalisma un postmodernisma zombéta inteligence, birokratijas un specdienestu augstakie
slani) joprojam nav attapusies un atrodas Soka stavokli. Vini neparedzgja Rietumeiropas naidigo
attieksmi un cergja kliit savgjie Parize, Londona, Brisele.

Visatrak attapas un izdarTja konkrétus secinajumus Kremlis (valsts prezidenta Iimenis), uzsakot
radikali parkartot Krievijas sociali politisko stratégiju un taja skaita geopolitisko modeli.
Galvenokart pateicoties Kremla oficialajai pozicijai, Krievija tagad ir nostiprinajies treSais
identitates variants. Proti, Krievija Sodien tiek valstiska Itment oficiali definéta ka atseviska
patstaviga civilizacija.

TreSais identitates variants eksist&ja jau agrak. Taja skaita ar7 ,,perestroikas” laika un Krievijas
Federacijas pirmajos gados. Tacu $im variantam toreizgja jelciniska politiski stratégiska elite
nepieversa nekadu uzmanibu, jo triumf€ja ,,rietumnieku” eiropeiskais maniakalisms — apsésta
manija saplust ar ,,Eiropu”, iestaties NATO u.tml.

Ko priek§ mums nozimé treSais variants?

Priek§ mums treSais variants nozimé Joti daudz. Acimredzot pats svarigakais ir tas, ka treSaja
varianta nav modul€a misu atgrieSanas Krievijas sastava. AtgrieSanas jau nebija paredzeta
»rietumnieku” spidoSaja mahinacija. Ne velti ,,perestroika” noslédzas ar Krievijas Iidera
aicinajumu padomju republikam ,,nemt suverenitati tik daudz, cik daudz var pagemt”.

XX gs. beigas Krievija veiksmigi atbrivojas no savam vésturiski tradicionalajam ,,nomalém”,
lai turpmak laimigi dzivotu bez krieviem sveSajam tautam un krieviem sveSajam kultiiram.
Krievi beidzot saprata, ka vinu dzives patiesa laime ir sasniedzama vienigi paSu spékiem bez
dazadu etnisko un kulturologisko sveSskermenu klatblitnes un naivajiem centieniem tos integrét
sava seta.

Krievu un citu geopolitiku leksika lieto ne tikai apzim&umu ,,nomales”, bet licto arT citus
apzim&jumus. Pieméram, metaforiski vardus ,,juras Saurumi”, ,,bufervalstis”, ,,tautu un teritoriju
josla”. Apzim€&jums ,,nomales” pec 1989.-1991.gada ne visai ir piemérots. PSRS ,,nomalu” vieta
tika sastutétas ,,bufervalstis”.

Misdienu geopolitika jautajums par ,,bufervalstim” ir zinatniski un praktiski loti aktuals un Joti
problematisks gan Krievijai un Rietumeiropai, gan Latvijas Republikai (protams, ari citam
,bufervalstim”). Saja jautajuma valda liela neskaidriba un lielas baZas.

Ka parasti, neskaidriba sakas ar precizas terminologijas deficitu. Tik tikko minétie apzZim&jumi
tiek lietoti, bet tie nevienu neapmierina. Tos lieto vienigi tapéc, ka pagaidam nav izdomats
labaks apzim&jums, kuru visi akceptétu.



Toties vertgjot ,,bufervalstu” bitibu, par laimi Sodien pastav spirgta konceptuala vienpratiba.
Gan Krievijas, gan Rietumu geopolitiki atzist, ka starp eiropeisko civilizaciju un Krievijas
civilizaciju (abam ,civilizaciju salam”) dzivo tautas, kuras nepieder nevienai civilizacijai.
Turklat So tautu kulturologiska identitate nav viengabalaina un icks$gji stabila. Katra tauta ir tads
kulturologiskais segments, kura orientacija var pieslieties vienai vai otrai ,civilizacijas salai”.
Tas ir tautas, kuras var atrast un var ari neatrast savu vietu kada no ,lielajam civilizacijam”.
Praktiski tas nozimé, ka §is tautas organiski neiederas ne eiropeiskaja civilizacija, ne Krievijas
civilizacija. Sis tautas par savéjam neuzskata ne eiropeiska civilizacija, ne Krievijas civilizacija.
Nav verts gari atkartot, ka arT miisu tautu krievu tauta un rietumeiropiesu tautas nekad neatzis par
savgjiem.

,Bufervalstu” biitiba izraisa noteiktu geopolitisko vérte§jumu. Rietumeiropa un Krievija vélas
par katru cenu saglabat ,,bufervalstis”. Gan Rietumeiropai, gan Krievijai ,,bufervalstis” ir liela
geopolitiska vertiba. Ne velti amerikanu gudrais strat€gis Dzordzs Fridmans pirms neilga laika
rakstija, ka Krievija velas saglabat ,,bufervalstis”, jo tas vienmer ir ,,sargajuSas Krieviju no
Rietumu okupantiem”. Toties rusofobiski izkroplotajiem eiropieSiem tas neesot piepemams.
Rusofobiski izkroplotajiem eiropieSiem ir ieboréts, ka Krievija atkal grib atgit ,,bufervalstis” un
tulit talit tajas iebruks ar saviem tankiem. Ar Dz. Fridmana novérotajam kaislibam tiekamies art
Latvija. Sis idiotiskas kaislibas atspogulojas ,,tantuku” un oficialo politikas ekspertu sisinasana.

,Bufervalstu” geopolitiska aktualitate un geopolitiskais problematiskums izpauzas nepatikami.
,Bufervalstis” ne vienmér pasas skaidri zina, kas vélas biit zem Saules un ko v€las sasniegt sava
dzive. ,,Bufervalstis” var izraisit geopolitiskos riskus.

Runajot par geopolitiskajiem riskiem, specialistu aprindas ir izcili teorétiskie panakumi.
Teorija maca, ka geopolitisko risku faktors ir ne tikai vesturiski iesikstgjusas starpvalstu un
starpcivilizaciju pretrunas, bet liela méra ari ,.bufervalstu” ieksgjie konflikti, iek$¢ja dzives
nesakartotiba un neveértiba. Uz Zemes loti daudz kas ir atkarigs no ,,bufervalstim”.

Nakas atgadinat, ka ,,bufervalsts” Latvija izskatas loti bezcerigi. Divkartgja ,,suverenitate”, par
kuru daudzi jo daudzi kadreiz priecajas (protams, to nevar uzskatit par tautas veseligu izpausmi),
ir sagadajusi lielaku vilSanos neka prieku. Mis neciena ne ,rietumos”, ne ,,austrumos”. Miisu
atpaliciba visos dzives parametros ir katastrofala. Misu aramzeme, mezi un tautsaimnieciba ir
arzemnieku Tpasuma. Nevaram lepoties ne ar Tstu eliti, ne garigi vingru inteligenci. Pilsoniskas
sabiedribas vieta didas savstarpgji naidiga divkopienu sabiedriba. Valstiska patriotisma un
valstiskas lojalitates pakape ir kritiski zema. Simtiem tikstoSu cilvéku ir aizklidusi dzivot un
stradat uz citam valsttim. Musu galvaspils€tas mediji katru dienu stasta tikai par zadzibam un
bledibam, taisniguma un tiesiskuma trukumu, ka ar1 glamurigi izvirtigo ,,dzives baudiSanu”.
Visas struktiiras dirigé peléki masu cilveki ar nekaunigu un trulu argjo faktiiru. Sos cilvekus LU
rektors nezin kapéc devé par ,.ekselencém”. Vinu sastava strauji iepliist cilvéces atkritumi —
pederasti, kuru samaitato smadzenu izkarnijumi starptautiski apkauno Latviju. Tauta nav sp&jiga
izvirzit vienu godigu un gudru cilvéku valsts visaugstakajam amatam.

Viss minétais veido negaciju bloku, kas figuré gadiem un regulari papildinas ar jaunam
negacijam. No ,.civilizaciju salu” geopolitiskas drosibas viedokla pie mums pakapeniski uzkrajas
loti bistama pulvérmuca. Ta agri vai v€lu var pati eksplodét. Vajadzibas gadijuma to viegli
saSupot l1dz eksplozijai.

Tadgjadi patiesiba misu ,,tantuku” un politisko ekspertu sisinasana par ,,geopolitiskajiem
riskiem” vispirms un galvenokart ir jaattiecina paSiem uz sevi, jo més paSi varam biit
geopolitisko risku avots. Misu valsts ideali ieklaujas to valstu kolekcija, kuras atrodas uz lielo
valstu un civilizaciju geopolitisko intereSu robezas. Lai lielas valstis un civilizacijas varétu
dzivot relativi saticigi, nepiecieSama ir ideala sakartotiba uz robezas. ,,Bufervalstis” nedrikst
stimulét satraukumu un apdraudétibu abas pusés esosajas lielajas valstis un civilizacijas. Ja tomer
tas ta notiek, tad parasti ieverojami saasinas rivésanas starp lielajam valstim un civilizacijam.

Zinatnes teorétiskos panakumus ir japrot izmantot. Saja zina amerikani ir maladi. Savu
geopolitisko intereSu nostiprinasanai, viniem izdevas Sausmigi sasiipot tipisko ,,bufervalsti”



Ukrainu. Ta rezultata eiropeiskas civilizacijas un Krievijas civilizacijas kolizijas ir ieguvusSas
satraucoSi sakapinatu verienu, kas ir Joti izdevigi amerikanu politiski stratégiskajai elitei.

Neapsaubami ar1 Latvija (Baltijas valstis) ir perspektivs placdarms ASV geopolitika. Maksligi
pamatigi sasiipojot miis un miisu kaiminus, saspiléjums starp eiropeisko civilizaciju un Krievijas
civilizaciju noteikti iegiis drastiskus apgriezienus. Pats par sevi saprotams, ka tada gadijuma
musu liktenis biis tads pats, kads paslaik ir ukrainu tautai. Nav nekadu ceribu, ka mes
nenoasinosim (tiesa un netiesa nozime) tapat ka tagad noasino ukraini.



