
2. Antiglobālistu tautiskā mazā mājiņa 

 

   Saruna par jaun s partijas „Latvijas Antiglob listi” veidošanu ieguva negaid tu pavērsienu. 
Topoš s partijas runasv ri skaidro, ka Latvijas antiglob listiem nav nek  kopēja ar starptautisko 
antiglob listu kust bu.  
   T ds skaidrojums ir ne tikai negaid ts, bet ar  oti joc gs. Tas izklaus s tikpat absurdi, ja 

mūsējie brašu i gribētu veidot „Latvijas Komunistisko partiju”, bet taj  paš  laik  sabiedr bu 
censtos p rliecin t, ka viņiem nav nek  kopēja ar komunismu un viņu komunisms būtiski 
atšķiras no cilvēces priekšstatiem par komunismu.  

   Sapr t gu cilvēku vidē jēdzienam „antiglob listi” ir noteikta un stabila vērt ba. Šai valodas 
vien bai (antiglob listi) ir konkrēts jēdzieniskais saturs. Visai sapr t gajai cilvēcei ir zin ms, ka 
antiglob listi ir starptautiska sabiedrisk  un politisk  kust ba pret globaliz cijas procesa 
atsevišķiem mūsdienu aspektiem (galvenok rt pret G-8, G-20 un pasaules mēroga organiz cij m, 

kuras komandē ASV). T pēc grūti ir iedom ties, ka latviešu antiglob listu l deri šo jēdzienu 
saprot sav d k un ar aprobežotu cilvēku stūrgalv bu tiecas uzspiest savas kropl bas. Viņi paši 
sevi lepni dēvē par antiglob listiem, bet taj  paš  laik  noliedz savu pieder bu antiglob listiem. 
Skaidram pr tam to ir oti grūti aptvert. 
   Sav  m jas lap  mūsu antiglob listu atseviški funkcion ri atrun j s paši inteliģenti un paši 
mežon g  pareizrakst b : „Dainis Grabovskis says: February 9, 2014 at 2:32 pm Visiem seit 

gudrajiem [..] Sis nav diskusiju blogs. Bet gan tikai iespeja pievienot komentarus par rakstu.Tiesi 

tapec, nenemiet launa, ja jaums kaut, kas netiek izskaidrots. Tapec ir janak uz sapulcem, kur ari 

notiek diskusijas. Ja velaties vienkarsi sedet internetaa un plu…, ludzu izvelieties citu vietinu ar 
naglinu! Jauku Jums dieninu”.  
   Aicin jums „nep ūt t” un doties uz mazm jiņu „ar naglinu” tika piekl j gi ieteikts ar  cilvēkam, 

kurš naivi gribēja pal dzēt jaunajai partijai izdom t norm lu nosaukumu un ierosin ja konkrētu 
variantu „Latvijas Nacion li Liber l  Konservat v  partija”. Minētajam nosaukumam da ēji 
atbilst jaun s partijas programma. Taj  ir pievērsta uzman ba oti akūt m problēm m. Taču 

antiglob listi ar savu politisko neaptēst bu š s problēmas nost da smiekl g  gaism  un p rvērš 
par farsu – nenopietnu izdar bu. Antiglob listi  oti nepat kami kompromitē valstij un sabiedr bai 
svētas nost dnes.  
   Latvijas antiglob listu karognesējs, mūsu galvenais antiglob lists, jaun s partijas veidošanu 
skaidro š di: „Andris Orols. Soli pa solim Latvijas Antiglob listi dažu gadu garum  ir izauguši 
gan kvalitat vi, gan kvantitat vi tik t lu, ka ir nolēmuši ne tikai informēt savus laikabiedrus par 
norisēm Latvij  un pasaulē, bet ar  spert n košo soli – iet politik  un main t esošo situ ciju. 
Pamaz m ar mums s k rēķin ties ar  citi politiskie spēki, mūsu darb bu un idejas s k analizēt gan 
žurn listi, gan publicisti. [..] Latvijas Antiglob listi nav fili le nevienai rzemju organiz cijai un 
visas aktivit tes ir pašu izlemtas un veidotas. Organiz cijas nosaukums ir pieņemts kopsapulcē, 
jo tas visprec z k izsaka mūsu ideoloģisko platformu, kura vair k vai maz k, bet atšķiras no 
l dz g m kust b m citur pasaulē. Gan rietumu, gan austrumu pusē. Tieši t pēc šis jaunais 
politiskais spēks ar  sauksies  – ”Latvijas Antiglob listi”.[..] ...taisn ba – daudzi, oti daudzi 
nevēlēsies mūs redzēt varas gaiteņos. Bet tas mūs piln gi noteikti neatturēs no mūsu aktivit tēm”. 

   Protams, kurš gan vēlēsies redzēt „varas gaiteņos” rupjus un politiski neaptēstus v riešus, kuri 

pat rakst t neprot un nevēlas pie aut polemiku par sav m mu ķ b m, polemikas viet  cilvēkiem 

publiski iesakot „nep ūt t” un viņus brut li pasūtot uz mazm jiņu.  

   J šaub s, vai Latvijas „varas gaiteņos” ir vieta intelektu li un mor li neadekv tiem tipiem ar 
m klainu  „ideoloģisko platformu”, kura „vair k vai maz k, bet atšķiras no l dz g m kust b m 
citur pasaulē. Gan rietumu, gan austrumu pusē”. Viņi ar  valsti p rvērt s adekv t  „ideoloģisk  

platform ”. Viņu iespraukšan s mūsu politiskaj  kultūr  noteikti nebūs k pums, bet gan 

nosl dējums. Tas jau tagad uzskat mi atspogu oj s kņad  ap topošo partiju. Mūsu politiskaj  
dz vē cenšas iespraukties jauni plebejiskie elementi. 

   Tik tikko citētaj  tekst  nav saprotama liel šan s par kaut k du mistisku inform cijas aģentūru 

(„informēt savus laikabiedrus par norisēm Latvij  un pasaulē”). Pie tam „informēšana” esot 



iegansts „spert n košo soli – iet politik  un main t esošo situ ciju”. T da domu gaita ir ne tikai 

piln gi nesaprotama, bet ar  atbaidoša. N kas secin t, it k  katras m jas lapas autori ir potenci li 
politiķi.  
   Latvij  jau sen ir prec zi konstatēts iemesls „iešanai politik ”. Pēcpadomju Latvij  ir bijis tikai 

viens iemesls – piek ūt pie siles (D. v na v rdi). Nekas neliecina, ka „Latvijas Antiglob listu” 
partijas dibin šanai ir cits iemesls. Iemesls ir viens: apmu ķot apmēram 220 jauniešus un 
juridiski noformēt partiju, lai varētu piedal ties Saeimas vēlēšan s. Un vēlēšanu rezult tu nekad 
nevar prognozēt. Varbūt laimēsies, un karognesējs piek ūs pie siles, platiem so iem ieau ojot 

Saeimas nam  (skat.ilustr ciju). 

   Ja ar jēdzienu „antiglob listi” apz mē tikai vienu par d bu, tad ar jēdzienu „globaliz cija” 
apz mē daudzas par d bas. Tas veicina neskaidr bu un p rpratumus. Tas medijos atspogu oj s 
sarun  (visvair k koment ros) par Latvijas antiglob listiem. 
   Lat ņu valod  ir teiciens „Ultima ratio”. Tulkojum  tas noz mē „pēdējais, izšķirošais 
arguments”. T du argumentu parasti lieto, ja vairs nav argumentu vai apnicis izvirz t jaunus 
argumentus. T d  gad jum  pēdējais gl biņš ir kaut k ds izšķirošais arguments (Ultima ratio). 

Tas pieliek punktu argument cijai, jo pret izšķirošo argumentu neviens nevar iebilst un to nav 

iespējams apstr dēt.  
   T , piemēram, filosofij  „Ultima ratio” ir atsaukšan s uz Dievu. Ja filosofiskaj  disput  k ds 
filosofs atsauc s uz Dievu, tad parasti disputs izbeidz s, jo pret doto argumentu neviens nevar 
iebilst. 

   Mūsdienu pasaulē (no 1985.g.) „Ultima ratio” ir jēdziens „globaliz cija”. Šim jēdzienam tagad 
ir maģisks un dēmonisks spēks. Ar to var apklusin t jebkuru oponentu polemik  par jebkuru 
tēmu. Tas ir iemesls daž d m neskaidr b m un p rpratumiem. 

   „Ultima ratio” izmantošana ir demagoģiska konstrukcija, kurai visbiež k piem t saturisk  
nekonkrēt ba un neskaidr ba. Jebkurai demagoģiskajai konstrukcijai visp r ir kait ga saturisk  
konkrēt ba un skaidr ba. T pēc t  parasti balst s uz saturisko manipul ciju un apzin ti izvair s 
domu atšifrēt konkrēti un skaidri. Lietojot globaliz cijas jēdzienu, ar  var saglab ties saturisk  
nekonkrēt ba un neskaidr ba. 
   Ar jēdzienu „globaliz cija” var attaisnot, piemēram, jebkuru neizdar bu valsts politik , 

politiķiem neaizst vot savas zemes intereses, bet gan klusi vai pat atkl ti nekaun gi kalpojot 

ģeopolitiskajiem spēkiem un transnacion lajam biznesam. Ar jēdzienu „globaliz cija” var 
atrun t ar  daž das tendences gar gaj  kultūr . Teiksim, debil s postmodernisma m kslas 

izplat bu, pie k  it k  esot vain ga globaliz cija. Sadz vē ar globaliz cijas jēdzienu tradicion li 
atrun  Coca-Cola, Pepsi, McDonald’s lietošanu. Ar minēto jēdzienu tagad izskaidro ar  LGBT 

(lesbietes, geji, biseksu i, transvest ti) inv ziju. Var las t publik cijas par cilvēkties bu 

globaliz ciju, ekoloģisk s kr zes globaliz ciju, terorisma globaliz ciju, korupcijas globaliz ciju, 
nabadz bas globaliz ciju, migr cijas globaliz ciju. 
   Sastopams viedoklis, ka globaliz cija ir stihisks process, kuru neviens nevada. T ds viedoklis 
nav korekts. Globaliz cijai stihiskums piem t vien gi tik liel  mēr , cik visp r mēdz būt stihiska 

kultūras difūzija, kas ir globaliz cijas centr lais faktors. Ja neeksistē kultūras difūzija, tad 
neeksistē ar  globaliz cija. 

   Kultūras difūzija ir vēsturiski oti sena par d ba, jo kultūras formas vai pat kultūras atsevišķas 
sistēmas cilvēces past vēšanas laik  vienmēr ir izplat juš s no vienas kultūras uz otru kultūru. 
Mēdz uzskat t, ka kultūras difūzija ir galvenais veids, k  izplat s kultūras nov cijas. Kultūr  
jaun s formas parasti rodas relat vi lok l  telp  (piem., k d  darbn c , laboratorij , kabinet , 
iest dē, pilsēt ) un tikai pēc tam tiek p rņemtas plaš k  teritorij  (piem., valst , kontinent , 
planēt ). 
   Kultūras difūzija atg dina stihisku procesu taj  gad jum , kad šis process ir vienots ar gatav s 
produkcijas un tehnoloģijas izplat šanos (tirdzniec bu), kas vēsturiski vispirms bija sastopama 
starp cilt m un taut m, bet pēc tam starp civiliz cij m un kontinentiem. Taču ar  šaj  gad jum  
stihiskums ir nosac ts, jo kultūras difūziju (tirdzniec bu) vienmēr realizē konkrēti cilvēki saskaņ  



ar savu gribu. Bez cilvēku gribas kultūras difūzija nav iespējama. T dēj di stihiskums ir 
nosac ts.  

   Viedoklis par globaliz cijas stihiskumu ir rakstur gs ikdienišķi vienk ršotai pasaules uztverei. 
Eiropiešiem liekas, ka kartupe i un tom ti (kulin rijas subkultūras elementi) it k  paši par sevi no 
Latiņamerikas k dreiz (re li XVI gs.vidū) non ca Eirop . Daudziem liekas, ka sensen  lielisk  
nov cija „ritenis” ar  pasaulē izplat j s stihiski. Tagad t  dom  par Internetu, mobilo telefonu. 

   Tas, ko mēs pašlaik gudri un viszinoši dēvējam par globaliz ciju, ir cilvēku gribas produkts – 

cilvēku darb bas, uzved bas un komunik cijas rezult ts. Globaliz cijas rezult ts ir atkar gs no 
cilvēku spēj m aptvert ģeogr fisko telpu – citas zemes un kontinentus. Š s spējas att st j s 
pak peniski un ir cieši vienotas ar zin tniski tehnoloģisk s domas evolūciju. Pateicoties šai 
evolūcijai, pašlaik cilvēki samēr  viegli un tri spēj aptvert mūsu planētas visu ģeogr fisko telpu.  
   Tas kardin li izmaina cilvēku pasaules uztveri un dz ves iespējas, kur m tagad ir planet r s 
dimensijas. T pēc visiem tik oti pat k jēdziens „globaliz cija”, jo tas vilinoši lepni asociēj s ar 
mūsu uztveres un iespēju planet ro kompetenci. Mēs katrs klusi pie sevis lepojamies ar šo 
grandiozo kompetenci – dom t planet r  mērog , k  ar  savu dz vi pl not, ņemot vēr  planet r s 
iespējas izvēlēties darba un dz ves vietu. Dažiem pat dz ve uz Zemes k ūst par šauru, un viņi 
vēlas savas dz ves telp  iek aut ar  citas planētas. 
   Nesen ir noskaidrots, ka jēdzienu „globaliz cija” pirmais lietoja K rlis Markss vēstulē 

Fridriham Engelsam 1850.gada beig s. Viņš rakst ja: „Tagad patieš m past v pasaules tirgus. 
Pēc Kalifornijas un Jap nas pievienošan s pasaules tirgum globaliz cija ir noslēgusies”. T tad 
vēstulē runa ir par ģeogr fisk s telpas aptveršanu un vienu no kultūras difūzijas galvenajiem 

neofic lajiem instrumentiem – starptautisko tirdzniec bu un t s planet ro mērogu. 

   Protams, K.Marksa v rdi „globaliz cija ir noslēgusies” izraisa elegantas p rdomas. XIX gs. 
vidū globaliz cija patieš m bija noslēgusies, jo cilvēkiem bija paz stama un pieejama 
ģeogr fisk  telpa uz visas planētas (v rds „globaliz cija” ir atvasin ts no v rda „glob ls” – t ds, 
kas attiecas uz visu lodi; respekt vi, zemeslodi). Taču jēdziens „globaliz cija” tolaik netika 
izmantots, lai fiksētu cilvēces att st bas jauno stadiju. Jēdziens nebija popul rs ar  K.Marksa 
v rdu kr jum . Vēstule draugam Engelsam bija vien g  reize, kad Markss lietoja v rdu 
„globaliz cija”. To ir secin juši viņa zin tnisk  mantojuma pētnieki. 
   Jēdziena „globaliz cija” mod g  ēra s k s tikai pēc 135 gadiem. 1985.gad  ang u sociologs 
Rolands Robertsons (1938) publicēja apceri, kura virsrakst  bija jēdziens „globaliz cija”. Jaunais 

jēdziens tūl t iepatik s zin tniekiem, žurn listiem, politiķiem.  
   Profesora Robertsona defin cij  globaliz cija ir attieksme pret pasauli k  planet ro veselumu. 
Viņa teorētiskaj  pieej  globaliz cija attiecin ta uz cilvēku apziņu – iespēju un nepieciešam bu 
pasauli interpretēt k  vienotu planet ro veselumu. Profesoru pirmk rt un galvenok rt interesē tas, 
ko var saukt par apziņas globaliz ciju – dom šanu planet r  mērog .  

   R.Robertsona defin cija tiek reti izmantota. Globaliz ciju galvenok rt attiecina uz materi l s 
dz ves norisēm planet r  mērog . Attiecina uz materi l m norisēm, kas stimulē planet ro 
dom šanu. 
   Materi l  ziņ  globaliz cijas process sast v no diviem atšķir giem  vēsturiskajiem etapiem. 

Izpratne par šiem etapiem (katra etapa specifiku) ir oti svar ga, ja gribam iegūt pareizu 

priekšstatu par  starptautisko antiglob listu kust bu. 
   Vispirms ir j ņem vēr , ka globaliz cija ir tipiski eiropeisks fenomens - eiropiešu apziņas 
globaliz cijas rezult ts. Cilvēce uz globaliz ciju vispirms palūkoj s no eiropiešu viedok a. No t  
viedok a, kas eiropiešu apziņ  vēsturiski pak peniski rad s par planētu un planet r s dz ves 
vienot bu.  
   Tas visvair k attiecas uz globaliz cijas pirmo etapu, kuru t pēc atsevišķi zin tnieki dēvē nevis 
par globaliz cijas etapu, bet par vesterniz cijas etapu. Ar jēdzienu „vesterniz cija” apz mē 
Rietumeiropas (pēdēj  laik  ar  Zieme amerikas) dz vesveida, vērt bu un normu izplat šanos 
neeiropeisko tautu kultūr . 
   Globaliz cija jeb planētas ģeogr fisk s telpas apguve intens vi s k s XV gadsimt  ar jaunu 

zemju atkl šanu t.s. lielo ģeogr fisko atkl jumu period . T tad faktiski globaliz cija s k s ar 



koloniz ciju, eiropiešiem pak aujot plašas teritorijas zij , frik , Amerik  un „pasaules 
perifērijas” (Rietumeiropas zin tnieku apz mējums) pieskaņojot eiropeiskajai dz ves k rt bai.  
   Ilgu laiku (apm. 300 gadus) t  bija globaliz cija tikai priekš eiropiešiem, jo galvenok rt tikai 
eiropieši ce oja un ieguva priekšstatu par planētu k  vienotu veselumu. Cit m rasēm v rds 
„globaliz cija” re li masveid  s ka kaut ko izsac t krietni vēl k – XX gadsimt .  

   No XV gadsimta eiropeisk  ekonomika, politiskie, reliģiskie, izgl t bas, medic nas, zin tnes, 
m kslas un literatūras, finansu institūti un eiropiešu kontrolēt  starptautisk  tirdzniec ba s ka 
būtiski ietekmēt pasaules dz vi. Eiropeisk  dz ves k rt ba samēr  strauji ieguva glob lu vērienu.  
   Eiropa izkais ja pa visu planētu savus kapit lus, tehniku, valodas un pašus eiropiešus. No XIX 

gs. vidus l dz 1939.gadam no Rietumeiropas pa visu planētu izkl da vair k k  60 miljoni 
eiropiešu. Pirms I Pasaules kara Rietumeiropas preces pasaules tirgū bija 80%, bet Lielbrit nija 

viena pati pasaulei deva 43% no finansu kapit la eksporta. No 193 valst m ANO sast v  125 
valstu teritoriju k dreiz p rvald ja eiropieši. Pirms I Pasaules kara eiropieši kontrolēja 84% no 
planētas teritorijas.  
   L dz I Pasaules karam globaliz cijai bija tikai viens virziens – no Eiropas uz „pasaules 
perifērij m”. T  nebija stihiska globaliz cija, bet apzin ti organizēta globaliz cija. Eiropieši 
izmantoja savu koloniju resursus, taču daudz dar ja ar  koloni lo zemju kultūras att st b . 
Eiropiešu koloni lajai politikai bija strikti formulēta stratēģija, kur  stabilu vietu ieņēma vietējo 
cilšu un tautu labkl j bas problem tika. Eiropiešu koloni l  politika nek d  ziņ  nebija vienas 
dienas politika. 

   Globaliz cijas pirmais etaps noslēdz s reizē ar II Pasaules karu, k  rezult t  tika sagrauta 

Eiropas varen ba, kolonijas ieguva neatkar bu, priekšgal  izvirz j s ASV, dol rs k uva par 
pasaules naudu (no 1971.g. 15.VIII bez zelta seguma) un vesterniz ciju nomain ja 
amerikaniz cija, izplatot amerik ņu gar g s un materi l s kultūras modeli pa visu planētu.  

   Ja globaliz cijas pirmaj  etap  eiropieši spēja uz planētas nodrošin t zin mu k rt bu, tad 
globaliz cijas otraj  etap  dominē haotiska virz ba – haotiska glob l  ekonomisk  un politisk  
konkurence. Globaliz cijas otro etapu p rzina amerik ņi. T  ir globaliz cija, kas balst s uz 
amerik ņu priekšstatiem par cilvēku, sabiedr bu, valsti, mor li, tikum bu, m kslu, gar gumu, 
br v bu, demokr tiju, tirgus konkurenci. Bet visnepat kam kais – t  ir globaliz cija, kas ir vienas 

dienas politika. Par citu zemju att st bu amerik ņi nerūpēj s. 
   Amerik ņi visu dara ar izredzēt s n cijas pien kuma apziņu. Eiropiešu bijuš s kolonijas 
amerik ņi pasludin ja par „trešo pasauli”, to iesaistot starptautiskaj  darba dal šan . T da soci li 
ekonomisk  pieeja, k  ar  transporta, telekomunik ciju un sakaru l dzek u milz g  moderniz cija 

XX gadsimt  rad ja priekšnoteikumus „pasaules perifēriju” iedz vot ju apziņas globaliz cijai. 
XX gadsimt  globaliz cija vairs nebija tikai „balto” cilvēku privilēģija. Uz Zemi k  vienotu 
planet ro veselumu nolūkoj s visa cilvēce.  
   Radik li izmain j s cilvēku resursu globaliz cijas virziens. Ja pirmaj  etap  galvenais virziens 

bija no Eiropas uz „pasaules perifērij m”, tad otraj  etap  p rsvaru iegūva virziens no „pasaules 
perifērij m” uz Eiropu un ASV. Ar  „pasaules perifēriju” iedz vot ji tagad izmanto iespēju visu 
planētu uzskat t par savas dz ves telpu. Jau labu laiku cilvēku migr cijai ir planet rs vēriens. Pie 

tam tagad nevis eiropieši migrē uz „pasaules perifērij m”, bet gan „pasaules perifēriju” 
iedz vot ji p rpludina Eiropu un ASV. 
   Globaliz cija amerik ņu gaumē būtiski atšķiras no globaliz cijas eiropiešu gaumē. Atšķir ga ir 
ideoloģija. Eiropiešu ideoloģij  koloni lisma kl tbūtne netika slēpta un demagoģiski maskēta. 
Eiropieši pašp rliecin ti atzina, ka viņi p rvalda zemes citos kontinentos un gūst no t  noteiktu 
labumu. Eiropiešu ideoloģij  nedominēja farizejisms – svētul ga liekul ba un meli.  
   Turpret  amerik ņi svētul gi melo, ka globaliz cija ir izdev ga katrai tautai un katrai valstij. 
Amerik ņu ideoloģij  globaliz cija ir dz ves progresa un moderniz cijas garants, kas kalpo 

planētas visiem iedz vot jiem. Saprotams, t  nav taisn ba.  
   oti būtiska atšķir ba ir saist ta ar varas meh nismu. Eiropiešu laik  „pasaules perifērij s” vara 
piederēja Eiropas valst m. Koloni lisma politiku realizēja valsts. Amerik ņu laik  valsts loma 
saglab j s, taču milz ga vara ir ar  transnacion laj m korpor cij m. T dēj di globaliz cijas 



procesu liel  mēr  nosaka priv t s intereses. K  zin ms, priv taj m interesēm nav sveša 
maniak la alk t ba un nesaudz ga ekspluat cija, piln gi nemaz nerūpējoties par vietējo tautu 
eksistenci laj m vajadz b m. Sekas ir graujošas. Visgraujoš kais ir nenorm l  materi l  
nevienl dz ba starp „centru” un „pasaules perifērij m”, kuru nabadz ba tagad ir glob l  

problēma. 
   T pat oti būstiska atšķir ba ir t , ka eiropiešu koloni l s politikas viet  ir st jusies amerik ņu 
ģeokr tisk  politika, „pasaules perifērijas” kontrolējot ar ģeopolitikas tehnoloģiju. Tam ir 
milz ga mor li psiholoģisk  ietekme, jo „pasaules perifērijas” ir p rvērstas par paklaus g m 
valst m, kur s valda uzpirkta, savervēta, servila vietēj  elite ar oti zemu mor lo un nacion l s 
pašapziņas l meni. „Pasaules perifērij s” re li valda dzimtenes nodevēji, un tas degradējoši 
atsauc s uz sabiedr bas mor lo klimatu. To mēs Latvij  jūtam katru dienu. 
   Pēc II Pasaules kara amerik ņi inicēja vair ku starptautisko institūciju izveidošanu, kas 
formalizēja planet r s dz ves vienot bu un menedžmentu no viena, it k  visas cilvēces akceptēta, 

ofici l  koordin cijas un p rvaldes centra. Taču ANO (1945), Pasaules banka (1945), 
Starptautiskais valūtas fonds (1945) un Pasaules tirdzniec bas organiz cija (1995) re li spēlē 
tikai uz vieniem v rtiem. To oti zinoši sav s gr mat s, rakstos, lekcij s, intervij s kritizē 
amerik nis, Nobela prēmijas laure ts profesors Džozefs Stiglics. Viņa gr mata „Globalization 

and its discontents” (2000) ir sava veida rokasgr mata cilvēkiem, kuri vēlas iepaz ties ar 
globaliz ciju amerik ņu gaumē. Skaidri un nep rprotami tagad ir zin ms, kuriem ir izdev gas 

amerik ņu ideoloģijas galven s tēzes par „Global society” vilinošaj m perspekt v m, br vo 

tirdzniec bu, br vo pieeju izejvielu resursiem, pasaules patentu ties b m, „pap ra”dol ru, ties b m 

starptautiskaj m organiz cij m iejaukties katras valsts politik  utt. 
   Starptautisk  antiglob listu kust ba s k s pēc Pasaules tirdzniec bas organiz cijas (PTO) 

dibin šanas. 1999.gad  bija antiglob listu pirm  grandioz  protesta akcija pret PTO, pievēršot 
visas planētas masu uzman bu šai jaunajai organiz cijai un globaliz cijai visp r. 
   Princip  k dam noteikti ir oti izdev gi dēmonizēt globaliz ciju. Šo funkciju vispamat g k veic 
antiglob listi. Planētas liel kajos medijos (tie pieder transnacion laj m korpor cij m !?) 
detalizēti sniegt  inform cija par antiglob listu akcij m pasaules masu sabiedr bu efekt vi 
pieradina pie domas, ka globaliz cija ir neizbēgama par d ba un katram turpm k ir j c n s, lai 
globaliz cija vien d  mēr  kalpotu visiem cilvēkiem, k  to skaisti slavē amerik ņu vald bas un 

transnacion lo korpor ciju algotie eksperti, doktori, profesori, Nobela prēmijas laure ti un citas 
zin tnē prominentas person bas. Masu cilvēki s k apzin ties globaliz cijas nolemt bu, 
neizbēgam bu un naivu mu ķ bu pretoties globaliz cijai. Veidojas priekšstats, ka uz planētas 
valda objekt va un organiski nosac ta k rt ba. Š s k rt bas v rds ir „globaliz cija”. 
   Teiksim, Latvijas tautas apziņ  t ds priekšstats noteikti ieņem oti stabilu vietu, jo ideju 
radik li izmain t savu dz vi re li atbalsta neliela iedz vot ju da a. Liel k  da a ir laim ga un 
apmierin ta ar dz vi amerik nisk s globaliz cijas apst k os. Visjaun kie pēt jumi to apstiprina: 
„Par sp ti iedz vot ju neapmierin t bai ar valsts att st bas virzienu, kopum  Latvijas pilsoņi ar 
dz vi ir tikpat apmierin ti k  2013.gada pavasar  un ar  2013.gada nogalē liel k  da a Latvijas 
pilsoņu ir apmierin ti ar savu dz vi (68%)”. 

   Valsts droš bas interesēs ir apzin t un kontrolēt ekstrēmiski un soci li utopiski noskaņoto 
iedz vot ju da u. Gudr s valst s droš bas iest des prot sav kt inform ciju un organiz toriski 
uzraudz t tipus, kuriem ir noslieksme kaut ko demolēt, izkauties ar policiju, sabiedrisk  viet  
izrais t konfliktu ar varas iest dēm u.tml. Valsts droš bas iest des pašas dibina daž das 
ekstrēmistu biedr bas, un princip  t  ir valstiski vajadz ga un pareiza prakse. Ar  antiglob listu 
biedr ba var būt lieliski piemērota minēto funkciju realiz cijai. 
   Par starptautisk s antiglob listu kust bas praktisko ieguld jumu c ņ  pret globaliz ciju 
amerik ņu gaumē nav nek du apkopojumu. Visliel ko praktisko ieguld jumu un mor lo 
gandar jumu ir devušas atsevišķas valstis, kuras sekm gi pretoj s globaliz cijas saimnieku 
interesēm. Pa liel kai da ai t s ir monarhijas un zemes, kur s ir tautas nacion l  gara spēks un 
dz ves procesus vada n cijas elite - gara aristokr tija, spējot sabiedriskajos procesos iemiesot 



cilvēka esam bas metafizisk s nost dnes. T s ir zemes, kur s dominē valsts kapit lisms un 
nacion li liber l  konservat v  politika un ideoloģija.  
   1992.gad  profesors Robertsons izdom ja jaunu jēdzienu -  „glokaliz cija” („glocalization”). 

Ar to viņš apz mē pretošanos globaliz cijai, balstoties uz valstu reģion lo konsolid ciju, k  ar  
atsevišķu valstu stingru apņemšanos dz vot saskaņ  ar saviem dz ves noteikumiem. Glokaliz cija 
tagad ir jauna glob l  tendence, kuras dinamiku veicina oti daudziem apnikus  nekaun g  un 
pazemojoš  globaliz cija amerik ņu gaumē. 
    


