21. Jauna sociala sintéze jeb morala idiotisma fanfaras

Valsts un tas nacijas autoritati nosaka ne tikai racionala un radosa prata dazada veida
progresivi sasniegumi, bet arT sp&ja ierobezot moralo idiotismu. Pamatoti tiek uzskatits, ka
moralais idiotisms loti dzili saknojas Homo sapiens biologiskaja daba. Moralais idiotisms ir
biologiski determinéta paradiba, no kuras nav iesp&ams simtprocentigi atbrivoties. Moralais
idiotisms iet kopsoli ar cilveka instinktiem.

Tacu moralais idiotisms nav tikai iedzimta paradiba. Moralais idiotisms ir arT sociala paradiba.
Ta var bt atkariga no valsts iekartas, valsts politikas, ideologijas, attiecigaja laikmeta valdosas
morales. Tadgjadi katras valsts un tas nacijas autoritati nosaka, cik liela méra attiecigaja zemée ir
izplatits moralais idiotisms. Precizak sakot, cik liela méra valsts un tas nacija sava zemé lauj valu
moralajam idiotismam un to neslapé ar kultiras mehanismiem (audzinasanu, izglitoSanu,
ideologiju masu komunikacijas lidzek]os).

Morala idiotisma izpausmés viss ir atkarigs no valsts un tas nacijas gribas, kuru savukart
ietekmé civilizetibas pakape un kultiras attistibas Iimenis. Saja zina pastav noteikta
likumsakariba: jo augstaka civilizétibas pakape un kultiras attistibas Itmenis, jo niecigaka ir
morala idiotisma klatbiitne.

Moralais idiotisms ir medicinas jédziens (termins). Ar to apzimé psihisko stavokli, kad cilveks
zaudé moralos orientierus, neatSkir labo no slikta, nereagé saskarsmé ar citu cilvéku jatam,
priecajas par otra cilvéka cieSanam, atbalsta represijas, diktatiiru, dazada veida nelietibas.

Tacu misdienas moralais idiotisms nav tikai medicinas jédziens, bet ir ar publicistikas
jédziens. Publicistika moralo idiotismu var piedeévét politiskajiem konkurentiem,
geopolitiskajiem pretinickiem, bijuSajiem stratégiskajiem partneriem, valdo$a reZima
oponentiem, valsts nodev&ju piektajai kolonnai. Loti nekaunigi publicisti var izsacities pat par
visas tautas moralo idiotismu. Diemze€l tadi gadijumi ir sastopami. Ar1 viena no misu kaiminu
valstim. Tiesa, citi publicisti, aizstavot savu tautu, loti nekaunigos publicistus pasus tiilit nosauc
par moralajiem idiotiem.

Moralais idiotisms ir vesturiski mainiga paradiba. Ka jau mingju, loti liela méra vienota ar
valsts politiku un ideologiju. Hitlers lielfjas: ,,Es atbrivoju jis no himeras ,,sirdsapzina”. [..]
Katra cilvéka séz ciika. Miisu uzdevums, lai ta urkSketu péc iespejas skalak. Izpildot paveli”.
Sveiks slavenaja romana priecigi atzina: ,Es esmu oficialais idiots”. Pirms dazam dienam
miljardieris Donalds Tramps pasauli piekliedza ar vardiem ,,Es saku domat, ka prezidents
[B.Obama] ir ne visai psihiski vesels!”.

Moralais idiotisms nepatikami izpauZzas, ja tiek attaisnota un slavéta nelietiba. Hitlers pareizi
darTja, tiecoties atbrivot vacieSus no sirdsapzinas. Nelietiba atri ieperinas tur, kur beidzas
sirdsapzina. Ja nav sirdsapzinas, tad uzplaukst nelietiba, tas attaisnoSana un slavéSana.
Respektivi, uzplaukst moralais idiotisms.

Maksims Gorkijs skaidroja, ka nelietibas teévs ir egoisms. Fjodors Dostojevskis saskatija tris
nelieSu tipus: 1) naivie neliesi, kuri savu nelietibu uzskata par labdaribu; 2) neliesi, kuri kaunas
par savu nelietibu un 3) visistakie neliesi, kuri lepojas ar savu nelietibu.

Cilveces gudriba saka, ka lielas nelietibas dara skaudibas del, bet mazas nelietibas dara no
bailém. Cilveéces gudriba tapat zina, ka visbiezak stridas mulkis un nelietis. Mulkis nezina, bet
stridas. Nelietis zina, bet stridas.

Tagad ir pienacis laiks, kad moralajam idiotismam ir jaattaisno un jaslavé debila nelietiba, jo
nelietiba ir sapliidusi ar debilitati. Notikusi ir jauna sociala sintéze. Jaunas socialas sint€zes
komponenti ir debilitate + nelietiba. Jaunas socialas sint€zes produkts ir debila nelietiba.
Respektéjot Dostojevska klasifikaciju, tagad var runat par ceturto nelieSu tipu — debilajiem
nelieSiem.

Vardu ,,debilitate” un ,,nelietiba” savienojums ,,debila nelietiba” ir jauns leksiskais veidojums.
Ja 3o leksisko veidojumu vairakas valodas ievadam ,,gugla”, tad iegiistam loti skopu materialu.
LatvieSu valoda tikai vienu tekstu. Anglu, spanu, krievu valoda - nevienu.



Faktiski ir izveidojusies loti jociga situacija. Tagad nakas runat par sapratigam nelietibam un
debilam nelietibam. V&l nesen bija sapratigas nelietibas. Tagad ir arT debilas nelietibas.

Sapratiga nelietiba ir saprotama. Sapratigas nelietibas pamata ir racionala prata darbiba —
skaidrs un logisks aprékins. Ne velti cilvéki zina, ka mulkibu ir grati saprast, bet var piedot.
Turprett nelietibu var saprast, bet nevar piedot.

Atkartoju: sapratiga nelietiba ir saprotama. Turklat sapratigd nelietiba var biit teorétiski
pamatota. Dzives pieredze maca, ka pats bistamakais nelietis ir nelietis ar teoriju. Vina teorija ir
racionali pamatota un logiska. Sapratiga nelietiba balstas uz racionalo domasanu. Sapratigo
nelietibu var model&t un prognozet. Policijai visgrutak ir nokért neprofesionalos noziedzniekus,
jo vinu riciba parasti dominé emocionali jutekliskie impulsi, bet nevis racionala domasana un
attieciga nozieguma ,,metodologiskas” struktiiras konsekventa ievérosana.

Debila nelietiba, protams, ir diametriali pretéja sapratigajai nelietibai. Debilaja nelietiba
prieksroka ir debilitatei. Tas iezimes ir zinamas arstiem un psihologiem. Tacu nav noslépums art
par&jiem cilvékiem.

Jau labu laiku interesanti ir noverot debilitates kliniskas ainas (simptomu kopuma) zinamu
propagandu. Sodienas medijos publicisti ar lielu entuziasmu parstasta debilitates iezimes. Vini
uzskata par savu pienakumu smalki informet sabiedribu par debilitati. Publicisti ir parliecinati,
ka Rietumos debilitate ir viena no musdienu laikmeta galvenajam psihiskajam epidémijam.

Saprotams, publicistu parliecibu ir griiti apstridét. Visticamakais — nav iesp&jams apstridét.
Debilitates uzplaukums ir logiski pamatots. Mes tagad skaidri redzam dabiskas atlases
iznicinasanas sekas. Redzam feminisma sekas. Zinam, kadiem cilvékiem visvairak dzimst bérni.
Redzam, ka kapitalisma vieta ir radies iracionalais kapitalisms. Vesela saprata trukums tagad ir
elementara norma jebkura darbiba, sakot no kontinentalas konfederacijas vadiSanas un beidzot ar
,Stulbingu”. Rietumu valstu prezidentu intelektualas problémas jau ir tik nodrazta t€ma, ka
sabiedribai ir apnicis par to klausities. Loti uzskatami ir tas, ka noziegumu brivibas apstak]os
pastradatas nelietibas kliist arvien debilakas. NeapSaubami, noziegumu briviba (arl jauns
leksiskais veidojums) jau pati par sevi atspogulo debilitates stabilo lomu misdienu sociuma.

Debilitate ir garigas atpalicibas visvajaka forma. Ikdienas dzive debilitati praktiski nevar atskirt
no normalas garigas attistibas formas. Debilie sp€j macities, tiek gala ar darbu. Vinu uzvediba ir
adekvata un patstaviga. Vini labi piemé&rojas dzivei.

Tomer atSkiribas pastav. Debilitates pazimes ir $adas: vaja abstrakta domasana, vaja racionala
domasana, vaja logiskuma izjuta, griiti koncentrét uzmanibu, iesp&jamas vienigi konkrétas
asociacijas, apgritinata ir pareja no vienkarSiem visparinajumiem uz komplic€tiem
visparinajumiem, t.s. mehaniska atmina, atmina 1€ni saglaba informaciju un ne uz ilgu laiku,
inerti, bez iniciativas, bez gribassp€ka, atri uzbudinas, neapdoma savu ricibu, viegli
iedvesmojami (zombgjami), Iémumus pienem atbilstosi emocionalajam noskanojumam.

Debilitates pazimes visvairak attiecas uz kognitivajiem procesiem — atminu, uzmanibu,
izpratni, domaSanu, [émumu pien€msanu. Labi ir zinams, ka tie ir procesi, kuri balstas uz riipigi
pardomatu péctecigu prata darbibu informacijas apstradé. Kognitivajos procesos valda racionala
uztvere un racionala izpratne.

Racionala uztvere ir analitiska uztvere un kritiska uztvere. Ta kardinali atSkiras no emocionalas
uztveres, kas giist parsvaru debilitates mentalaja vidé. Savukart racionala izpratne ir izpratne,
lietojot jédzienus un logikas likumus. Racionala izpratne nav iesp&jama bez atminas, kas var
sagadat neparvaramas griitibas debilam smadzen&m.

Debilitates teéma ir sociali aktuala tapéc, ka cilveki, no kuriem sabiedriba ir tiesiga pieprasit un
sagaidit sapratigu domasanu, arvien mazak sapratigi doma, bet sapratigas domasanas vieta iztiek
ar jitam, paradumiem, automatisku un nelogisku ricibu. Tas atsaucas visu kultiru. Debilitate
parversas par drausmigu l1avu, strauji appludinot kulttiras visus segmentus. Kur vien ejam, visur
prieksa ir debilitate.

Debilitate atsaucas art uz nelietibu. Cilvéki bez nelietibas nekad nav eksist&jusi. Vienmér ir
bijis sastopams zemiskums, negodigums, amorala attieksme pret citiem cilvékiem. Vienmer ir



bijusas nelietigas domas un nelietigas idejas. Boriss Pasternaks nelietibu atzina par universalu
fenomenu; proti, nelietis, nelietigi izturoties pret citiem, ar1 pats pret sevi izturas nelietigi.

Skaidri ir redzams, ka pie mums Latvija ir progres€jusi ne tikai nelietiba, bet ir radusies miné&ta
jauna tipa neliettba — debila nelietiba. Jauna tipa nelietiba ir sastopama politika, augstakas
izglitibas tirgli, biznesa, valsts un pasvaldibu iestazu darbiba. Tapeéc, aprakstot debilo nelietibu,
veidojas sociala diskursa jauns formats - debilas nelietibas analitika.

Nelietiba bija vienmér, jo LR nemaz citu vésturi nepazist. Te ir bijusas tikai nelietibas. Tacu
vel nesen nebija tik izteikta nelietibas sint€ze ar debilitati. Bija nelietibas sint€ze ar cinismu,
socialo nihilismu, nacionalo nodevibu, konformismu, alkatibu, karjerismu, korupciju. Bija vél
kada cita veida nelietibas sintéze. TaCu nebija nelietibas sint€ze ar debilitati.

Iespgjams, izskaidrojums ir saistits ar sieviesu Ipatsvara pieaugumu LR nelietibas. Par sieviesu
psihes Tpatnibam zinatne zina daudz, tacu nedrikst atklati teikt. Pieméram, etnopsihologija zina,
ka etnisko attiecibu joma sievietes ir visdrausmigakas Sovinistes, un vinu riciba starpetniskajas
attiecibas vienmér ir loti talu no elementaras tolerances. LR slaveno ,,integraciju” vienmeér
komand@ aprobezotas sievietes. Rezultats ir apala nulle.

Bitiski atSkiras virieSu un sievieSu ambiciozitate, ambiciozitates realizacijas mehanismi,
psihiska reakcija, vert§jot veiksmes vai neveiksmes ambiciju istenoSanas procesa. Domajams,
LR ar savu sievieSu varas grandiozo parklajumu var biit lielisks starptautiskais pétnieciskais
objekts ne tikai psihologiem, bet ar1 citu zinatnu parstavjiem. Miisu mudigajam zinatnes damam
(,,akadémikém”) ir droSa iesp€ja tikt pie grantu sadaliSanas kopa ar Rietumu kolégem.

Jauna tipa nelietiba ir sastopama arT tik psihiski jiitiga sféra ka zurnalistika. Turklat zurnalistika
nelietibu un debilitati satuvina interneta iesp&jas. Internets paver iesp&ju garigi nelidzsvarotiem
un amoraliem cilvékiem t€lot zurnalistus, ekspertus, analitikus, specialistus, ievietojot savus
“viedok]us” komentaros u.c.

Interneta iesp&jama anonimitate (iesp&ja noslépties aiz “nika”) ir viens no galvenajiem
katalizatoriem nelietibas un debilitates sintéz€. Min&to sintézi atseviskos gadijumos stimulé art
mediju (interneta portalu) redakcijas nepardomata atticksme. Piem&ram, publicgjot tekstus ar
“niku”. Turklat publicgjot tadus tekstus ar “niku”, kuros ir debili nokengati citi darbi, kuru autori
savus tekstus ir publicjusi ar 1sto vardu un 1sto uzvardu.

Tada pieeja zurnalistika (bet ne tikai zurnalistika) normala sabiedriba tradicionali tiek uzskatita
par denunciaciju. Diemzel tada pieeja Zurnalistika ir sastopama. Tacu sevi cienoSa Zurnalistika,
zurnalistika ar stabilu morali profesionalo staju, no §is pieejas atsakas. Pats par sevi ir saprotams,
ka tada gadijuma nevar biit runa ne par kadu polemiku. Runa var biit vienigi par zemisku velmi
kadu nokéngat, glévi slépjoties aiz ,,nika”, lai neviens neuzzinatu denuncétaja vardu.

Polemika var izmantot un izmanto pseidonimu. Tacu tada gadijuma valda klasiska pieeja:
pseidonima lietotaja istais vards ir zinams ja ne visai sabiedribai, tad vismaz ir zinams kadai
sabiedribas dalai un vienmér ir zinams attieciga medija redakcijai. Ne velti Zurnalistu/publicistu
biografijas 11dzas 1stajam vardam tiek noraditi arT vinu izmantotie pseidonimi. Paldies Dievam,
ar1 pie mums interneta jau ir izveidojusies stabila morali pamatota tradicija nekomunicét ar tiem,
kuri mazdusigi slépjas aiz “nika”. Zinams ir ar1 tas, ka nopietnos portalos nepublicé “darbus”,
kurus ir atstitijusi autori ar “niku”.

Debilitates repertuars ar jauniem skandarbiem papildinas katru dienu. Ta, piem&ram, nesen
mediji izplatija $adu ,,viedokli”. Parlamenta v€leéSanas elektorata sodita nedebilas vienotas
vienotibas ministre vairs nevélas but ministre. Vinas arguments: ministrs drikst but tikai
parlamenta ievelets deputats. Tads arguments, kas noteikti ir izplatits valdosas klikes aprindas,
liecina par totali zemu un pat debilu limeni valsts funkcionéSanas abeces izpratné. Tatad
mis€jiem nav nekada izpratne ne par likumdoSanas varas, ne par izpildvaras formé&Sanu,
formeSanas vesturisko praksi un pieeju musdienu pasaulé. Tatad pie mums parlamenta, ministra
krésla var nonakt cilveki ne tikai bez elementaram attiecigajam zinaSanam, bet pat ar pilnigi
nenormalu (debilu) “viedokli”. Saja gadfjuma bez bailém var atsaukties uz teicienu, ka “tauta
nav mulke”. Tauta patieS$am nav mulke, un vismaz vienam dibilam cilvékam nelava atkal iek]iit
parlamenta.



Parlamenta véleéSanu diena 4.oktobrT populara portala public€ja latvieSu piila elka aicinajumu
veletajiem. Teksta var izlasit $adu viedokli: “Brinuma nebija, jo brivibu tautam nedavina. To
izkaro ar pratu, drosmi, vienotibu. Un brinumu nebiis. Brinums nav ari tas, ka zaud&tajam —
Maskavas Cekistu reZimam — pagaidam pietrikst diiSas un pietiek saprata atklati neiebrukt
NATO valstt Latvija. Tomér negéligu karu, “kura nav”, tas (nevis Krievijas un krievu tauta)
izversis visas frontSs. Ja ar valodu referendumu Kremlim nav izdevies nodibinat ‘“Saskanas
Tautas Republiku”, to var m&ginat ar $Tm Saeimas vélésanam.”

Tik aprobezotu viedokli nakas loti reti dzirdét pat no visgaiSakajiem latvieSiem. Cilvéks jau
gandriz miizu nodzivojis, prot lasit, rakstit, apieties ar datoru, redzgjis pasauli. Cilvékam skaitas
augstaka izglitiba. Noteikti bija jamacas ar1 Latvijas vesture. Pat griti ticét, ka piila elks nezina
Latvijas vésturi. Nezina, ka latvieSiem “briviba” ir uzdavinata jau divas reizes. Tatad cilveks
neko v€l nav sapratis, kas bija “perestroika” un kada bija vina, ptila elka, individuala loma $aja
unikalaja aféra. Vienmér esmu uzskatijis, ka ar mingto cilvéku nestradaja “kantoris”. Stradaja
netieSi, gatavojot vinu par pula elku taja situacija, kad tas bis izdevigi un vajadzigi. Tada
situacija pienaca, un “kantora” arstata darbinieks vinu rekomendgja pila elka lomai.

Saprotams, ja cilvekam biitu prats, vins biitu sp€jigs saprast vesturi un savu vietu vésturiskajos
notikumos, tad $T izpratne noteikti paraugtu dzila tragédija — sabruktu visi priek$stati par savu
slavu, nopelniem, vajadz€tu kaunéties par valsts apbalvojumiem, naudas prémijam utt. Tas tagad
ir pilnigi skaidrs, ka dotais cilvéks nav sp€jigs izprast vesturisko patiesibu par Latvijas likteni
PSRS sabrukuma epopeja. Pie tam vina intelektualas aprobezZotibas Iimenis ir tik drausmigs, ka
vin$ neko nesaprot arT no tagadnes notikumiem. Negrib&tos ticét, ka muldéSana par Kremli,
saskanu un citam stulbibam ir vina tieksme atstradat nesen sanemtas summas no tautas nodevéju
valdibas. Ja tas ir ta, tad aprobezotiba ir savijusies ar nekaunigu un zemisku mentalitati. Ja tas ir
ta, tad pret So cilvéku ir jaizturas tapat ka pret tiem, no kuriem vin$ sanéma naudu. Ta jau vairs
nav mulkiSa Civinasana, bet rudita nekaunas pieliSana tautas padibeném, aicinot puli atkal
nodros$inat vienoto debilo nelieSu varas saglabasanos. Miisu prieksa ir nostajies cilvéks, kas nav
pelnijis nekadu cienu un godu. Un cienu un godu cilvéks zaudg, pateicoties sava prata mazspéejai.

Vel viens debilas nelietibas piemérs ir $ads notikums. Nedebila vienota vienotiba ir pien€musi
naudas ziedojumu 2500 eiro no biznesmena, kur§ ir notiesats uz 5 gadiem cietuma par
kukulpem3anu. Zurnalisti biznesmenim jautdja, kapeéc vin$ ziedoja naudu ,,Vienotibai”. Atbilde
ir uzjautrinos$i debila: ,,Ta izdomaju. Tagad ir tada situacija valsti, ka uzskatu, ka Vienotibai ir
jabiit pie varas, tadg] ari atbalstiju."

Skaidrs, ka biznesmenis neko nav spg&jigs izdomat. Ja vin$ biitu sp&jigs kaut ko izdomat, tad
vins butu sapratis, ka pamatigi kompromitg ,,Vienotibu”.

Pirmkart, kompromité ar savu ziedojumu, jo vin$ ir notiesats nelietis-kukulnémg;js, ar kuru
neviena sevi cienosa organizacija nevélésies saskarties.

Otrkart, vina vardi par situaciju valsti un nepiecieSamibu ,,Vienotibai” biit pie varas ir loti
divdomigi, jo tos ir jauztver uz 5 gadiem cietuma notiesata kukulnémeéja intereSu gaisma.
Biznesmenis, saprotams, negrib ,,s€édét”. Vin$ ziedo naudu partijai, kura var vingu paglabt no
»sedesanas”. Turklat ,,Vienotiba” var ietekmét ,,situaciju valsti”. Tatad var apturét kukulpémégju
kerSanu un sodiSanu.

Bet tas vél nav viss. Minétaja notikuma atklajas arT ,,Vienotibas” debila nelietiba. Biznesmenis
tapat vien neziedoja naudu. Vin$ zinaja, ka var sanemt no ,,Vienotibas” kontrolétas ministrijas
pravu valsts pasitijumu. Tatad prieks ,,Vienotibas” neko neizsaka tiesas spriedums par
korupciju. ,,Vienotiba” atbalsta korupciju.

Starp ,,baltajiem” cilvékiem un taja skaita Latvijas iedzivotdjiem vél ir daudzi, kuri pret
korupciju izturas ka pret noziegumu. Vini saprot, ka pienemt naudu no kurupcija notiesata tipa ir
loti nesapratiga un loti amorala riciba. Vini saprot, ka vienoto vienotibu nedrikst dévét par
nedebilu partiju. ,,Vienotibas” moralais statuss ir debili nelietiga partija.



