
20. Iracionālisma elitārais strupceļš 

 

   Aizvadītajos mēnešos iracionƗlisma popularitƗte uzziedēja jaunƗ variantƗ. Ja līdz šim 
iracionƗlismu galvenokƗrt konstatēja Rietumu civilizƗcijas saimnieciskajƗ darbībƗ un bija aktuƗla 

„iracionƗlƗ kapitƗlisma gramatika” (nosaukums vienai grƗmatai latviešu valodƗ) ekonomikƗ un 
finansēs, tad pašlaik priekšplƗnƗ izvirzƗs politiskƗs elites iracionƗlisms - politiƷu iracionƗlƗ 

cilvēciskƗ kvalitƗte tipiski politisku lēmumu pieņemšanƗ.  

   ŠajƗ sakarƗ ļoti svarīgi ir vairƗki momenti.  

   Vēl nesen par Rietumu politiskƗs elites cilvēcisko kvalitƗti (apziņas destrukciju un morƗlo 
degradƗciju) kritiski izsacījƗs tikai atsevišƷi bezbailīgi sociƗlie filosofi. TƗpēc viņu dzēlīgos 

vērtējumus viegli varēja izsmiet kƗ dīvainu savdabju marginƗlu viedokli. Turpretī pēdējƗ laikƗ 
plašumƗ vēršas Rietumu politiskƗs elites paškritika. Zīmīgi, ka paškritika pat lielƗ mērƗ sƗk 

pƗrtapt modīgƗ kaislībƗ. Tagad modē ir kritizēt politiƷu iracionƗlismu. Rietumu politiskƗs elites 
pƗrstƗvji (politiƷi, politiƷu padomnieki, politologi) paši par sevi izsakƗs nesaudzīgi atklƗti, 
akcentējot politiskƗs rīcības neloģiskumu, absurdu, vƗjprƗtu u.tml. Tas, pirmkƗrt. 
   OtrkƗrt, pēdējƗ laikƗ ir manƗmi pieaudzis publikƗciju skaits, kurƗs satraucoši vērtēta Rietumu 

sociuma cilvēciskƗ kvalitƗte. Tiek atzīsta sabiedrības garīgƗ lejupslīde, pagrimuma pieaugums 

u.tml. Vēl nesen ļoti reti varēja sastapt darbus par mūsdienu sabiedrības cilvēcisko kvalitƗti. 
ZinƗtniekiem un filosofiem nƗcƗs konsekventi respektēt politkorektuma diktatūru. Tagad tas 

vairs tƗ nenotiek.  

   Pie tam svarīgi, ka visjaunƗkie kritiskie novērojumi balstƗs uz socioloģiskajiem pētījumiem. 
KƗ saka, balstƗs uz konkrētiem skaitļiem. Kritiskie novērojumi nav analītiskƗs hipotēzes, bet gan 

ir konkrētu datu interpretƗcija. IracionƗlismu tagad droši attiecina gan uz pasaules reƗlajƗm 

norisēm, gan uz pasaules uztveri cilvēku apziņƗ.  
   TƗ, piemēram, ir noskaidrots, ka 40 % vƗcu vīrieši vēlas būt mƗjsaimnieces. Šī oriģinƗlƗ 
„transformƗcija” noteikti ir saistīta ar būtiskƗm izmaiņƗm „Germani” smadzenēs. Eiropas 

kareivīgƗkƗs tautas (tƗds stereotips ir plaši izplatīts) vīrieši ir pƗrvērtušies par „ƷēkšƗm”. 
SavukƗrt KrievijƗ sociologi ir precizējuši, ka no valsts iedzīvotƗjiem 10-12% sevi vēlas pieskaitīt 
t.s. kreatīvajai šƷirai. TƗtad tai cilvēku kƗrtai, kuras dzīves galvenƗ jēga ir glamūrs, nesaprƗtīga 
patērēšana, pseidointelektuƗlisms, patriotisma izsmiešana, murgošana par „eiropeiskƗm 
vērtībam”. Arī LatvijƗ ir veikti socioloģiskie pētījumi par tautas cilvēcisko kvalitƗti. 
Neiepriecinošie rezultƗti ir pieejami InternetƗ. 
   TreškƗrt, šodienas iracionƗlisms tiek atzīts par unikƗlu parƗdību cilvēces vēsturē. Tas ir pareizi, 
jo patiešƗm dzīvojam unikƗlƗ laikmetƗ. Cilvēces vēsturē unikƗla ir patreizējƗ demogrƗfiskƗ 
pƗreja un ar to saistītie procesi cilvēku smadzenēs un sirdī. TƗpēc iracionƗlisms pamatoti ir 

pelnījis unikƗla fenomena godu pasaules vēsturē. Tikai viss būtu labi, ja iracionƗlisma 
unikalitƗtes slavinƗšana nekļūtu attaisnojums un mierinƗjums šodienas neprƗtam. JƗšaubƗs, vai 
mums visiem vajadzētu sevi mierinƗt par nonƗkšanu vƗjprƗta stƗvoklī tikai tƗpēc, ka viena 

sabiedrības daļa tƗdƗ stƗvoklī jūtas omulīgi. 
   Un visbeidzot, kritikas autori (100%) ir vecƗkƗs paaudzes pƗrstƗvji. TƗtad cilvēki, kuri atcerƗs 
godīgus cilvēkus un saprƗtīgas rīcības laikmetu, kƗ šajƗ gadījumƗ varētu papildinƗt slavenƗs 
skatuves mƗkslinieces Fainas Raņevskas vƗrdus. Viņa mūža nogalē sarkastiski ironizēja, ka esot 

tik veca, ka atcerƗs godīgus cilvēkus.  
   Protams, tas ir skaidrs, ka Rietumu civilizƗcijas vecƗkƗs paaudzes kultūras atmiņƗ ir pilnīgi cits 
materiƗls nekƗ šodienas vidējai un jaunƗkai paaudzei. Tas ir materiƗls, kas balstƗs uz reƗlisma un 
racionƗlisma mantojumu Rietumu kultūras vēsturē. NeoliberƗlisma un postmodernisma 
samazgas tiek izgƗstas ne tikai uz Austrumeiropas paaudzēm, bet arī uz Rietumeiropas 
paaudzēm. TƗpēc Rietumu civilizƗcijƗ smirdoņa ir visaptveroša, jo vidējai un jaunƗkajai 
paaudzei nevar būt prasme (kulturoloģiskƗ imunitƗte) kritiski izturēties pret neoliberƗlisma un 
postmodernisma samazgƗm. Tikai daļu no viņiem spēj pasargƗt saprƗtīgi vecƗki, normƗli 
skolotƗji un pasniedzēji, kuru kontingentƗ jau labu laiku pƗrsvarƗ ir neoliberƗlisma un 
postmodernisma apmƗtie prƗtvēderi, kuri paši ir jƗƗrstē no visjaunƗko laiku sociƗlajƗm slimībƗm.  



   IracionƗlisma sociƗlƗ epidēmija tƗpēc izplatƗs ļoti strauji. Vēl pirms apmēram 20 gadiem 
jēdzienu „iracionƗlisms” attiecinƗja tikai uz  kƗdu ekstravagantu filosofisko mƗcību. Šodien 
jēdziens „iracionƗlisms” ir tikpat populƗrs jēdziens kƗ demokrƗtija, cilvēktiesības, kapitƗlisms, 
globalizƗcija, terorisms, narkomƗnija, homoseksuƗlisms, glamūrs, postmodernisms, 

neoliberƗlisms, konservatīvisms, sociƗlisms, komunisms, tirgus ekonomika, korupcija, 
politkorektums, tolerance, multikulturƗlisms, nacionƗlisms, šovinisms, fašisms, antisemītisms 

utt. 

   Arī LatvijƗ pašlaik pret apziņas destrukcijas un morƗlƗs degradƗcijas sekƗm visaktīvƗk vēršƗs 
vecƗkƗ paaudze. TƗ, piemēram, pirms neilga laika partija „Mūsu Zeme” savƗ mƗjas lapƗ 
publicēja „AicinƗjumu latviešu tautai”. Partija dibinƗta 1993.gadƗ, un tƗs priekšsēdētƗjs ir IlmƗrs 
AnčƗns (1940). 
   Minētais aicinƗjums faktiski ir iracionƗlisma nosodījums. Bet savƗdƗk nevarēja būt. Tas viss, 

kas ir noticis LatvijƗ pēc sociƗlisma sistēmas sabrukuma pamatƗ ir iracionƗlisma rezultƗts – 

greizas un kroplas domƗšanas un darbības rezultƗts. Vienīgi nesaprƗtīgi cilvēki varēja nodarīt to 
ļaunumu, ko nodarīja mūsu iracionƗlie „politiƷi” pēcpadomju periodƗ.  
   Par mūsu „politiƷu” darbības neatbilstību veselajam saprƗtam var sastƗdīt vēl biezƗku grƗmatu 

nekƗ „ZaļƗ zeme”, „Mērnieku laiki”, Bībele. Aizvadītajos gadu desmitos mediji burtiski katru 
dienu mūs informēja par blēdībƗm, zƗdzībƗm, korupciju, varas idiotiskajiem lēmumiem. VeselƗ 
saprƗta trūkums pie mums ir intelektuƗlƗ norma. Mediji spēja informēt tikai par lielƗkajƗm 
iracionƗlajƗm nelietībƗm RīgƗ. Labi ir zinƗms, ka iracionƗlisms ir sastopams arī valsts novados. 
TƗdējƗdi kopƗ izaug reti biezs manuskripts. 

   Taču minētais aicinƗjums nav tikai „politiƷu” iracionƗlisma nosodījums. Interesanti, ka 

aicinƗjumƗ galvenais akcents ir likts uz tautas saprƗtu, gaidot no tautas saprƗtīgu (racionƗlu) 
rīcību. TƗdējƗdi runa ir ne tikai par politiskƗs elites cilvēcisko kvalitƗti, bet visas Latvijas tautas 

cilvēcisko kvalitƗti – saprƗta trūkumu.  

   AicinƗjumƗ ir sarūgtinƗti atgƗdinƗts, ka LR politikas „priekšƗ vienmēr atrodas tie, kam 
pieejamas reklƗmas plašsaziņas līdzekļos, jo ir nauda un frizūras, bet kuri ved tautu un valsti pa 
skuju taku. I.Godmanis, A.ŠƷēle, A.Šlesers un E.Repše, tikuši pie varas, solīdami un krƗpjot 
tautu, augstu kƗpa, bet pēc tam zemu krita. To pašu tagad cenšas atkƗrtot I.Sudraba, J.BordƗns 
u.c. Viņu visu īstais mērƷis politikƗ ir pašlabuma gūšana nevis Latvijas tautas un valsts 
augšupeja. TƗpēc partija „Mūsu Zeme” pirms 12.Saeimas vēlēšanƗm vēršas pie Latvijas tautas ar 

aicinƗjumu izvēlēties vienīgo saprƗtīgo ceļu – visiem noteikti doties uz vēlēšanƗm un savas 
balsis neatdot tiem, kas pašlaik atrodas korumpētƗs varas augšgalƗ. Tikai tautas saprƗts var glƗbt 
latviešu tautu no iznīcības! BalsojumƗ izvēle izdarƗma par labu tiem, kas iestƗjas par mūsu valsts 
attīstību un latviešu tautas izdzīvošanu savƗ Tēvzemē – LatvijƗ”. 
   PlanetƗri globƗlƗ jeb tƗ dēvētƗs hiperanalītikas līmenī pats svarīgƗkais jaunƗkais notikums ir 
itƗļu sociologa un sabiedriskƗ darbinieka L.Gallino (Luciano Gallino, 1927) grƗmata par 
pasaules finansiƗlo un ekonomisko krīzi. GrƗmatas nosaukums ir „Banku un valdību valsts 
apvērsums. Uzbrukums demokrƗtijai EiropƗ”.  
   Autors uzskata, ka krīzes izraisīšana 2008.gadƗ ir politiƷu un finansistu sociƗlƗs bezatbildības 
pats grandiozƗkais piemērs cilvēces vēsturē. SavukƗrt sociƗlƗs bezatbildības galvenais avots ir 
iracionƗlƗ pieeja – nespēja rīkoties loģiski un racionƗli prognozēt savas rīcības sekas. IracionƗlƗs 
pieejas rezultƗtƗ tika radīta finansu sistēma, kuru L.Gallino raksturo kƗ „kriminƗlo vidi, kas 

sagrauj reƗlo ekonomiku, hanibalizējot darbu un iznīcinot cilvēku tiesības un demokrƗtiju”. 
   GrƗmatas autora pƗrliecībƗ izteikti iracionƗls vēriens ir politiƷu atbalstītajai finansu darbībai, 
konstruējot neesošu naudu. Piemēram, Eiropas CentrƗlajƗ bankƗ reƗli bija tikai 1-2% līdzekļu no 
visiem izsniegtajiem kredītiem. Eiropas Savienības privƗtajƗs bankƗs bija tikai 4-5%. Bankas 

savu naudu „taisīja” ar datora klaviatūru, bet no privƗtpersonƗm, firmƗm, valstīm garantijas 
prasīja reƗlƗs vērtībƗs. NormƗli cilvēki tƗ nerīkojƗs. TƗda rīcība ir iespējama tikai prƗta 
aptumsumƗ. 
   Gandrīz katru dienu savƗ blogƗ kaut ko par politiƷu iracionƗlismu ieraksta slavenais amerikƗņu 
ekonomists un valsts darbinieks Pols Kreigs (Paul Craig Roberts, 1939). Viņa viedoklis ir īpaši 



autoritatīvs. Pols Kreigs bija ASV finansu ministra padomnieks un tiek uzskatīts par bēdīgi 
slavenƗs „reiganomikas” teorētiƷi.  
   SavƗ blogƗ, piemēram, viņš izsakƗs par preses brīvības likvidēšanu un mediju monopolizƗciju. 

PolitiƷi nesaprƗtīgi ļauj biznesmeņiem koncentrēt pasaules medijus piecƗs milzīgƗs korporƗcijƗs. 
IracionƗlƗ mediju monopolizƗcija ir iznīcinƗjusi ne tikai preses brīvību, bet amerikƗņu nƗciju 

ieslodzījusi vispƗrējƗ bezprƗta rezervƗtƗ. Šodien „bezrūpīgie amerikƗņi” (tƗ autors raksturo savas 

nƗcijas cilvēcisko kvalitƗti) nepievērš nekƗdu uzmanību tam, ka politiƷi viņus dzen postƗ un var 

izraisīt III Pasaules karu. TƗtad runa ir par labi pazīstamo sociƗlo polarizƗciju: politiƷi drūzmējƗs 
savƗ kaktƗ, sabiedrība – savƗ.  
   Pols Kreigs raksta, ka viņš nekƗdi nespēj saprast atsevišƷu valstu vadītƗju (viņš nosauc 

Krieviju un Ukrainu) neapdomīgo rīcību, ļaujot savƗ zemē brīvi darboties ASV finansētajƗm 
nevalstiskajƗm organizƗcijƗm. TƗs patiesībƗ ir amerikƗņu aģenti ar segvƗrdu „demokrƗtijas 
nostiprinƗšana”, „cilvēktiesību nodrošinƗšana”. Baltais nams savƗs mƗjƗs nevienam neļauj 
sagrozīt galvu amerikƗņiem par Ɨrzemju naudu. 
   KƗdƗ no visjaunƗkajiem ierakstiem Pols Kreigs kritizē ASV valsts sekretƗra vietnieci Viktoriju 
Nulandi. Viņa nemaz nesaprotot, ko dara un neprƗtīgi rotaļƗjƗs ar uguni (atomkaru), savƗ 
Vašingtonas kabinetƗ lamuvƗrdu pavadībƗ izvēloties Ukrainai jaunu valdību no neadekvƗtiem 
tipiem. 

   PolitiskƗs elites iracionƗlisma kritikai prƗvu ieganstu sniedz notikumi UkrainƗ. Notikumi 
turpinƗs, taču jau pašlaik var droši uzskatīt, ka vēsturiskajƗ perspektīvƗ (pēc 50, 100 un vairƗk 
gadiem) Ukrainas notikumi galvenokƗrt tiks vērtēti Rietumu civilizƗcijas apziņas destrukcijas un 

morƗlƗs degradƗcijas kontekstƗ. Saprotams, tas tiek sacīts no cilvēku historiogrƗfiskƗs loģikas 
viedokļa. Jau pašlaik mūsu postcilvēkiem nav nekƗda ziņkƗre par pagƗtni. Iespējams, pēc 50, 100 
un vairƗk gadiem dzīvos tikai postcilvēki, un viņiem neeksistēs vēsturiskƗ atmiņa. TƗpēc par 
mūsdienu notikumiem neviens neinteresēsies. Varbūt tas pat ir labi, jo mums pašlaik nav ar ko 
lepoties. 

   Ukrainas notikumos spilgta epizode ir ebreju iracionƗlais apjukums. VispƗrējais iracionƗlisms 
acīmredzot jau ir tik dziļš, ka tƗ iespaidƗ ir nonƗkuši pat Dieva intelektuƗli izredzētƗs tautas 

atsevišƷi indivīdi. 22.-23. februƗrī UkrainƗ pie varas nƗca radījumi, kuri lepojƗs ar savu 
dzīvniecisko naidu ne tikai pret krieviem, bet arī pret ebrejiem. Pie varas nƗca ne tikai 

patoloģiski rusofobi, bet arī patoloģiski antisemīti. Taču nedrīkst aizmirst, ka ukraiņu antisemītu 
„valdības” autore un kuratore ir ebrejiete un judaisma ticības pƗrstƗve jau minētƗ Viktorija 

Nulande (senču uzvƗrds Nudelman). Un, lūk, vēl kas. Izraēlas kneseta deputƗte Rina Frenkele 

aicina valdību izstrƗdƗt plƗnu ebreju evakuƗcijai no Ukrainas, kur sƗkušies vandaļu uzbrukumi 
sinagogƗm un ebreju izcelsmes ierēdņu vajƗšana. Ukrainas ebrejus var glƗbt ne tikai Izraēlas 
valdība, bet arī Krievijas FederƗcijas prezidents un armijas virspavēlnieks V.Putins. Taču 
Krievijas 5.kolonnas klasiƷi ebreji ņemcovi, troickiji, šenderoviči, venediktovi nevis pasteidzina 

Putina kungu glƗbt ebrejus UkrainƗ, bet gan viņu apsaukƗ par „okupantu” un „agresoru”, tƗdējƗdi 
nepƗrprotami atbalstot Ukrainas patoloģiskos antisemītus. 
   Saprotams, 5.kolonnai ir sava specifika, un 5.kolonnas finansu projektƗ etniskƗ solidaritƗte ir 
sekundƗra jeb vispƗr nefunkcionē. Interesanti, ka ASV vēsturnieks S.Koens (Stephen Frand 

Cohen, 1938) nesen atzina ne tikai to, ka Rietumu politiskƗ elite Krievijai uzspieda Ukrainas 
krīzi, bet atzina arī to, ka no visiem Krievijas valsts līderiem V.Putins vislabƗk izturƗs pret 
ebrejiem. Cari un ģenerƗlsekretƗri ne reti neslēpa savu augstprƗtīgo un negatīvo attieksmi pret 
ebrejiem. SavukƗrt amerikƗņu ebreju izcelsmes pazīstamais politologs un Baltijas foruma 

dalībnieks Dimitrijs Saims (Dimitri K.Simes, 1947) Ukrainas notikumu sakarƗ droši izteicƗs par 
B.Obamas administrƗcijas nekompetenci, saprƗtīgas rīcības vietƗ nesaprƗtīgi bƗrstoties ar 
„patētiskƗm deklarƗcijƗm”. D.Saims tƗpat kƗ bijušais ASV vēstnieks PSRS filosofijas doktors 

Džeks Metloks (Jack F.Matlock, Jr.,1929) nosoda Balto namu. JƗpriecƗjƗs, ka iracionƗli 
apjukušajiem ebrejiem nepievienojƗs Eiropas Parlamenta deputƗte mūsu Tatjana Ždanoka. Viņa 
2.martƗ AleksandrovskƗ kategoriski nosodīja fašisma atdzimšanu UkrainƗ, neaizmirstot 
atgƗdinƗt par odiozo stƗvokli šajƗ ziņƗ Baltijas valstīs. 



   Ukrainas ƗrprƗta autorus kritizē arī franču analītiƷis Ž.-F.KƗns (Jean-Francois Kahn, 1938), 

franču politiƷis un kandidƗts valsts prezidenta vēlēšanƗs Ž.Šemidans (Jacques Chemidane, 

1941), kurš pateica skaidri un gaiši: „Mēs dzīvojam pasaulē, kas ir pƗrvērsta ar kƗjƗm gaisƗ”. 
Kembridžas universitƗtes profesors A.Līvens (Peter Paul Anatol Lieven, 1960) Ukrainas 

notikumos saskata anarhijas provocēšanu. Pēc „revolūcijas” parasti revolucionƗrƗ alianse izjūk, 
jo to apvienoja vienīgi naids. ŠajƗ gadījumƗ naids pret krieviem un ebrejiem. Viņa viedoklis, 

protams, pilnƗ mērƗ apstiprinƗs. Par Eiropas Parlamenta (EP) jaunƗm rūpēm sakarƗ ar nacistu 
nƗkšanu pie varas UkrainƗ medijos bažījƗs EP deputƗts, ANO bijušais ģenerƗlsekretƗra vietnieks, 

sociologs itƗlis Dž.Arlakki (Giuseppe Arlacchi, 1951). Viņš norƗda par iracionƗlajiem 

dubultajiem standartiem. Respektīvi, kad pirms kƗda laika AustrijƗ pie varas nƗca nacistu 

valdība, no Austrijas visi novērsƗs kƗ no spitƗlības. Taču tagad Rietumu politiskƗ elite priecīgi 
lēkƗ ap Ukrainas nacistu „valdību”. 

   DienƗs, kad UkrainƗ trako apbruņotu neadekvƗtu cilvēku bandas un pasaules saprƗtīgƗkie un 
godīgƗkie cilvēki ar šausmƗm konstatē fašisma uzplūdus, filosofiski un kulturoloģiski 
visaktuƗlƗkais ir jautƗjums par armijas lomu. Proti, jautƗjums, vai armija ir spējīga atvairīt 
„balto” cilvēku vispƗrējo apziņas destrukciju un morƗlo degradƗciju? AktuƗls ir jautƗjums, vai 
militƗrƗ ceļƗ var novērst Rietumu civilizƗcijas vispƗrējo pagrimumu jeb drūmo pƗreju 
(transformƗciju) vēsturiski jaunƗ kulturoloģiskƗ formƗcijƗ? TƗ būs formƗcija, kas no līdzšinējo 
formƗciju viedokļa un tajƗ skaitƗ no šodien vēl lielƗ mērƗ dominējošƗs formƗcijas viedokļa ir 
vērtējama ļoti negatīvi.  
   Katram analītiski informētam un domƗjošam cilvēkam ir pilnīgi skaidrs, ka Ukrainas notikumi 

ir jƗskata plašƗkƗ mērogƗ - visas cilvēces aizvadīto apmēram 20 gadu notikumu kontekstƗ. 
ObligƗti ir jƗskata Rietumu civilizƗcijas attīstības kontekstƗ.  
   VisticamƗkais, UkrainƗ armija var apturēt kaut kƗdas akcijas, var izolēt no sabiedrības 
visagresīvƗkƗs padibenes, var „tautai” atņemt ieročus un nodibinƗt (atjaunot) zinƗmu kƗrtību. Bet 
kopumƗ acīmredzot tas var būt tikai īslaicīgs variants un nekƗdƗ gadījumƗ nevar būt variants, kas 

apstƗdina vispƗrējo apokaliptisko tendenci. To tendenci, par kuru runƗ Sergejs Kurginjans, 
nesolot uzvaru, nesolot salainu nƗkotni, nesolot atdzimšanu. Destrukcijas un degradƗcijas līmenis 
ir sasniedzis pakƗpi, no kuras var nebūt izeja. TƗ ir pakƗpe, kura ir Rietumu civilizƗciju un pat 

lielƗ mērƗ visu cilvēci novedusi strupceļƗ (skat. ilustrƗciju). Par to jau vairƗkus gadus raksta 

filosofs Karens Svasjans un citi Rietumu civilizƗcijas ģeniƗlie intelektuƗļi.  
   Tas, ka uzvaru nesola cilvēks, kurš jau ceturto gadu apskaužami sekmīgi darbojƗs jaunƗs 
paaudzes garīguma un dzīves metafizisko pamatu nostiprinƗšanƗ, manuprƗt visskaudrƗk liecina 
par katastrofas apjomu. Sergejs Kurginjans, neapšaubƗmi, zina mēru. Viņš ir ģeniƗls ideologs. 
Viņš zina mēru un prot savlaicīgi apstƗties, lai viņa apokaliptiskƗs prognozes cilvēkos 
neiznīcinƗtu pēdējo cerību. Taču viņš uzskata, ka godīgi ir jƗsaka patiesība un nedrīkst  
deklaratīvi vienpusīgi solīt uzvaru cīņƗ pret apziņas destrukciju un morƗlo degradƗciju. Var 

uzvarēt, bet var arī neuzvarēt. Viss būs atkarīgs no cilvēkiem – pilsoniskƗs sabiedrības. 
   Ukrainas notikumi (antikonstitucionƗlais apvērsums un bruņota varas sagrƗbšana) kƗrtējo reizi 
atgƗdina, ka vadƗmƗ haosa tehnoloģijas darbojƗs tikai tur, kur ir piemērots cilvēciskais materiƗls. 
TƗtad ir cilvēki, kuri enerģiski reaģē un pakļaujƗs vadƗmƗ haosa tehnoloģijƗm. Ja nebūtu 
attiecīgƗs kvalitƗtes cilvēki, tad vadƗmƗ haosa tehnoloģijas negūtu panƗkumus vai panƗkumiem 
nebūtu tik briesmīgs vēriens, spējot apmēram 40 miljoniem cilvēku izjaukt dzīves ritmu. 
   Meli, ciniska krƗpšanƗs, lamƗšanƗs necenzētiem vƗrdiem liecina, ka vadƗmƗ haosa diriģenti 
cilvēciski nav daudz labƗki par tiem atkritumiem, kurus viņi izmanto melno darbu veikšanai. 
TurklƗt melošana, krƗpšanƗs, lamƗšanƗs, necenzētu epitetu lietošana notiek politiskƗs elites 
visaugstƗkajƗ līmenī.  
   Diemžēl melošanas klƗtbūtni lielƗ mērƗ uzfrizē padumjie žurnƗlisti, kuru iracionƗlisms 
notikumu sagrozīšanƗ un izkropļošanƗ ir vēl ƗrprƗtīgƗks nekƗ politiskƗs elites iracionƗlisms. 
ŽurnƗlisti ir zaudējuši spēju nodarboties ar faktiem – „fact-finding mission”. Par žurnƗlistu 
stulbajiem un pilnīgi nevienam nesaprotamajiem jautƗjumiem politiƷu preses konferencēs jau 
sen neviens nebrīnƗs. Tas bija vērojams arī Ukrainas prezidenta Janukoviča preses konferencē 



pēc viņa ierašanƗs kaimiņu zemē. Krievijas televīzijƗ „tok-šovuĶ Ɨksti asiņainƗs sadursmes 
KijevƗ vispƗr pƗrvērta balagƗnƗ. Tas ir iespējams vienīgi idiotisma pasaulē, kad nevienam 
neinteresē, kas notiek reƗlajƗ dzīvē, bet visiem interesē tikai tas, par ko iracionƗlƗ „infotaiment” 

piedauzībƗ „informē” mediji. ASV NacionƗlƗs drošības aģentūras radioelektroniskƗs izsekošanas 
sistēma „Ešelons” totƗlu noklausīšanos veica jau pirms Edvarda Snoudena dzimšanas. Taču 
pasaules sabiedrība par to sƗka klaigƗt tikai pēc tam, kad par puiša varoņdarbu sƗka vƗvuļot 
mediji. NƗkas piebilst, ka E.Snoudens „Ars Technika” forumƗ 2010.gadƗ žēlojƗs: „Mūsu 
sabiedrība pakļaujas nenormƗliem tipiem”.  
   Noteikti ir jƗsaprot, ka „balto” cilvēku apziņas destrukcija un morƗlƗ degradƗcija var izpausties 
visdažƗdƗkajƗ veidƗ. Var izpausties gan „prihvatizƗcijƗ” un alkƗtīgƗs finansu spekulƗcijƗs, gan 

nenormƗlƗ patērēšanƗ un glamūrīgƗ dzīves baudīšanƗ, gan ielu grautiņos un nevainīgu cilvēku 
nogalinƗšanƗ, „izbaudot” noziegumu brīvību galējƗ formƗ – nesodītas slepkavošanas formƗ, kƗ to 
cerēja „izbaudīt” Kijevas snaiperi. UkrainƗ izpaužƗs nacistiski orientētas „valdības” veidošanƗ. 
   Ukrainas notikumos iesaistītƗs politiskƗs elites viena no otras principƗ ne ar ko neatšƷirƗs. Un 
šī tipoloģiskƗ kopība ir visdrausmīgƗkais, pie kƗ līdz šim ir novedusi Rietumu civilizƗcijas 
apziņas destrukcija un morƗlƗ degradƗcija. Ukrainas notikumos iesaistīto politiƷu morƗlƗ un 

intelektuƗlƗ būtība ir vienƗda. AmerikƗņu un ES politiƷi ne ar ko neatšƷirƗs no Krievijas un 
Ukrainas politiƷiem. Gan vienu, gan otru politiskƗs darbības pamatƗ ir iracionƗlisms. AmerikƗņu 
un ES politiƷu domƗšanu nosaka ģeopolitiskais iracionƗlisms – maniakƗlƗ velme saglabƗt 
vienpolƗro pasauli. Krievijas un Ukrainas politiƷu domƗšanu nosaka oligarhiskais iracionƗlisms 
– maniakƗlƗ velme saglabƗt „prihvatizƗcijas” laupījumus un salaupīto miljardu valstisko 

aizsardzību. 

   Atlantisma ģeopolitisko līderu histēriju var saprast. ASV pašlaik var paļauties tikai uz Poliju, 
KanƗdu, AustrƗliju, Baltijas valstīm. Pret ASV hegemoniju ir Latiņamerika, Ɩfrika, Saūda 

ArƗbija, visa arƗbu un musulmaņu pasaule, Turcija, DienvidƗzija, Indija, ƶīna, Krievija. 

   V.Putins no visiem, nenoliedzami, ir vissaprƗtīgƗkais, par ko viņu skaudīgi tƗ „mīl” Rietumu 
civilizƗcijas politiskƗ elite. Taču arī pƗr viņu joprojƗm klƗjƗs „prihvatizƗcijas” lƗsts – atsacīšanƗs 
pƗrskatīt privatizƗcijas rezultƗtus. TƗpēc arī viņš gribot negribot ir pakļauts iracionƗlajƗm 
politiskajƗm konfigurƗcijƗm, kuras diktē pašmƗjas oligarhi (arī Ukrainas) un viņu naudas 
glabƗšanƗs anglosakšu kontrolētajos „ofšoros”. Ne velti aizvadītajƗs dienƗs naudas konfiscēšanas 
draudi izskanēja no visƗm pusēm.  
   Par Ukrainas politisko eliti („Doņeckas zagļiem”, „ɬɭɩɨɫɬь и жɚдɧɨɫɬь əɧɭкɨвичɚ») vispƗr 
nav vērts runƗt. Pret to neviens neizjūt cieņu ne UkrainƗ, ne pƗrējƗ pasaulē. Pat neatkarīgi no tƗ, 
ka medijos tika parƗdīta prezidenta un ģenerƗlprokurora šausmīgi negaumīgƗ greznība. Starp 
citu, par ukraiņu jaunbagƗtnieku karalisko apartamentu greznību interesenti jau pasen varēja 
priecƗties angļu izcilƗ dizainera A.Vinča (Andrew Winch) mƗjas lapƗ ievietotajos fotoattēlos. 
MƗkslinieks ir noformējis kƗdu Ukrainas „pili”. TajƗ greznība ir milzīga, taču tƗ ir mūsdienu 
izcila mƗkslinieka radīta stilistiski gaumīga greznība.  
   KatrƗ ziņƗ ir jƗņem vērƗ aizvadītajƗs nedēļƗs izteiktƗ atziņa, ka „viņi vairs nekad neapstƗsies”, 
„viņi vairs nekad nesamierinƗsies”, „viņi nekad brīvprƗtīgi neatdos ieročus”. Tas tika sacīts par 
apbruņotajiem indivīdiem, kuri UkrainƗ asociējƗs ar fašistiem un radikƗlƗ islama kaujiniekiem. 
   Protams, Ukrainas fašisti nav vienīgie. Labi ir zinƗms, ka uz planētas jau ir vismaz divu 

jaunƗko paaudžu cilvēku slƗnis, kura dzīves veids ir šaušana, spridzinƗšana, terora aktu 
organizēšana. Tas ir cilvēku slƗnis, kas savƗ dzīvē citu neko neprot un citu neko nav darījis. Pie 

tam viņu kaujinieciskƗ darbība nav saistīta ar kƗdas valsts oficiƗlajƗm militƗrajƗm struktūrƗm, 
bet gan realizējƗs dažƗdu neformƗlo militƗro vienību (ekstrēmistu bandu, oligarhu „armiju”) 

rindƗs. AnalītiƷi sƗkumu šim iracionƗlajam „profesionƗlƗs orientƗcijas” procesam saskata 
BalkƗnu karƗ, karƗ AfganistƗnƗ, ČečenijƗ. TurpinƗjums bija ZiemeļƗfrikƗ, SīrijƗ, arī UkrainƗ. Ne 

velti Rietumu valstis (piem., LielbritƗnija, Norvēģija, VƗcija) pašlaik ir norūpējušƗs par tiem 
kaujiniekiem, kuri no Sīrijas atgriežƗs „mƗjƗs”. Viņi tiek novēroti, jo viņu prƗta darbība nav 
prognozējama. Tas ir jauna tipa drauds un bieds visai cilvēcei. 
    



 

 

 

 

 


